哲 学研究 


嫌痛斯 ：! 且睿 

1  tfr：r 


81528 

现代 西方学 术文库 


哲 学研究 


维 特根斯 坦著 

汤潮 范 光棣译 


隻活， it*#  - 獬為 三 联书店 


(京) 新登字 007 号 


封面设 计：张 红 


Lud  ^  Wittgenstein 
PHILOSOPHISCHE  U^TERSUCHUNGEN 


现代 西方学 采文庠 

哲学 ：研究 

ZIIEXUE  YANJIU 

〔英〕 维特很 斯坦著 

汤潮 范光棣  译 

生话 * 甘耆 • 軔 知 三联书 店出版 发行 
北京 朝阳门 内大街 IGS 号 

新华书 店经销 
北 京新 华印刷 厂印刷  - 
E150X1〗SS 窀米  M 开本  lO.STS 印张 233, 000^ 
19&2 年 3 月第 1 版  1耶2 年 3 月北 枭第 1 次印刷 

印数 0.001—5,100 

定价 6.30 元 

TSBN7-103-00447-X/B  -  !0] 


中 译者序 


维特根 斯坦是 本世纪 最伟大 的西方 哲学家 之一， 他 的哲学 
对 西方乃 至整个 世界都 产生了 巨大的 影响。 他 被称为 “ 哲学家 
的哲 学家” ，“哲 学史上 的转折 点”， 他在哲 学史上 的地位 甚至被 
比作 生物学 上的达 尔文和 物理学 上的爱 因斯坦 9 

关 于维特 裉斯坦 的生平 历来众 说纷纭 ，误 传不少 ，这 里根据 
较新的 资料做 一简要 的介绍 == 

维特 根斯坦 一八八 九年四 月二十 六日出 生于维 也纳。 他的 
家 族是从 德国迁 居到奥 地利的 。 作为犹 太人的 后裔， 维 特根斯 
坦的祖 父本信 犹太教 t 但后来 他改信 新教。 他的 母亲是 罗马天 
主教徒 ，维 特根 斯坦本 人则役 有宗教 信仰。 

维 特根斯 坦的父 亲是个 才气横 溢的工 程师， 后来成 为相当 
富 有的钢 铁工业 钜子。 维 特裉斯 坦的母 亲相夫 教子， 具 有很髙 
的艺 术修养 和气质 ，她对 音乐的 爱好， 使她的 家成 为一个 音乐活 
动中心 ，音 乐大师 布拉姆 斯就是 维特根 斯坦家 的挚友 和常客 。维 
特根 斯坦自 幼就同 他的五 个姐姐 和两个 哥哥受 到了艺 术的熏 
m. 他后 来对美 学的见 解许多 都是从 音乐入 手的。 

维 特根斯 坦在十 四岁之 前都在 家中受 教育， 其 后在北 奥地. 
利就学 三年。 他 曾经立 志要从 师于著 名的物 理学家 包兹曼 (Bo- 
JUman) 学习 物理， 但一九 O 六年包 兹曼的 逝世便 他转赴 柏林的 
一所 工业专 科学校 ^ 维特根 斯坦一 生中对 机械一 直抱有 极大的 


兴趣 ，他幼 时曾造 了一架 纺织机 ，后 来曾醉 心于汽 船发动 机的研 
制。 一九 o 八 年夏天 他到英 国滑翔 太空站 实验滑 翔机， 同年在 
曼彻 斯特大 学机械 系注册 。 在英国 的三年 中他的 兴趣不 断发生 
交化。 他从 滑翔实 验转到 飞机发 动机， 又 从设计 飞机推 动器转 
向研究 纯数学 ，最 终从数 学走向 了哲学 研究。 

一九 一 一 年錐特 根斯坦 决定放 弃工程 研究， 他首先 去德国 
的耶纳 拜会逻 辑大师 弗雷格 (Frege) 并向 他讨敎 ^ 弗雷格 劝他到 
剑 挢大学 踉罗素 学习， 维恃 根斯坦 接受了 这个建 议并到 剑桥的 
三 一学蹿 年册。 在第一 次谠界 大战之 前的十 年中， 剑桥 大学是 
—个辉 煌灿烂 的智慧 宝地。 罗 素的名 望正如 日中天 ，他 与怀海 
德 (WMfdiead) 所著的 《数学 原理》 成为逻 辑史上 的里程 碑。 罗素 
非 常欣赏 维特根 斯坦， 他曾 说认识 维特根 斯坦是 他生命 中最令 
人兴奋 的智慧 奇遇， 罗素 还曾在 《哲 学家与 白痴》 一书中 .写 过这. 
样一段 故事： 维特根 斯坦在 第一学 期结束 时曾跑 到罗素 家里问 
他:“ 请你告 诉我, 我是不 是一个 纯粹的 白痴。 如果是 ，我 就去当 
飞行员 ，但是 ，如 果不是 ，我就 要当哲 学家， 罗素 让维特 根斯坦 
在 假期中 写一点 东西给 他看， 然 后再回 答他。 维 特根斯 坦在第 
二学 期开始 时把自 己写的 东西果 然交给 了罗素 。 罗素只 读了第 
一 句便说 :“不 ，你一 定不要 当飞行 员。” 

维 特根斯 坦在剑 挢除了 学习哲 学外， 述做了 一些心 理学的 
实验 工作。 当 时的另 一位杰 出哲学 家奠尔 （Moore) 曾任 维特根 
斯坦心 理学课 的老师 ^ 维特 根斯坦 在心理 学实验 中完成 了有关 
音韵的 实验工 作。 他希 望这种 实验有 助于解 决美学 方面的 问题。 

在 剑桥度 过了五 个学期 之后， 维特 根斯坦 获得了 《优 等生” 
的学位 ，他在 旅行中 喜欢上 了挪威 ，并 且自 己在一 座农场 附近盖 
了一 间茅屋 过着离 群索居 的生活 ，第 一次世 界大战 煬发时 ，维棒 


根斯 坦加入 奥国陆 军当志 愿兵。 他曾先 后在军 舰和兵 工厂服 
役， 一九一 五年升 任军官 并获得 了战斗 勋章。 一 九一八 年他被 
调 往南方 ，十一 月因奧 军溃败 他变成 了意大 利军队 的俘虏 ，在意 
大 利南部 度过了 九个月 的铁窗 生涯。 

在战争 期间， 维 特根斯 坦不断 地把他 的哲学 思考记 到一个 
笔记本 上。 一 九一八 年八月 他在维 也纳休 假时， 把这些 笔记加 
以整 理修改 ，这 便是他 的第一 部著作 《逻辑 哲学论 九维特 根斯坦 
在监狱 M 以写 信同 罗素取 得联系 ，并 经由经 济学家 凯恩斯 (Key- 
mO 的 帮助* 把书稿 的副本 送给了 弗雷格 和罗素 a 罗素 对此书 
大 加赞赏 并协助 将此书 出版。 

— 九一二 年维特 根斯坦 的父亲 去世， 为他留 下了巨 大的遗 
产。 但 维特根 斯坦从 监狱中 返回的 第一件 事就是 把他所 有的钱 
财敌光 。不 过他并 没有把 钱财分 给穷人 ，因 为他觉 得这会 败坏他 
们。 除了他 悄俏地 向文学 界捐了 一大笔 钱外， 他 把财产 都交给 
了 他家族 的人， 他认为 他们已 经富有 不会因 此得到 伤害. mm 
裉斯坦 个人的 生活极 为节俭 ，他衣 着不合 时宜, 一床， 一 桌就是 
他所有 的家具 . 一九一 九年至 一九二 O 年， 他到 维也纳 的教师 
学院 受训， 并 在其后 的六年 内在奧 国南部 偏远的 林区任 小学教 
师。 维特根 斯坦是 个很好 的老师 ，他 很喜欢 学生， 但对学 生要求 
也很严 格， 他无法 同孩子 们的家 长和环 境安然 相处， 终 于在一 
九二六 年离开 了乡村 教师的 职位， 到靠近 维也纳 的一所 修道院 
当园丁 的助手 P 他曾 一度考 虑入修 道院做 教士， 但终因 不喜欢 
修道院 太多的 制约而 作罢。 这期 间是维 特根斯 坦的生 命中最 
阴郁的 岁月， 他 在给友 人的信 中曾透 露了他 自杀的 企图。 他写 
道， 我知道 杀死自 己永远 是一件 肮賍的 事情。 m 然一个 人不能 
以 意志力 驱便他 自己的 毁灭， 但他 知道自 杀永远 是一种 自我防 


猶的冲 击》 

一九 二六年 秋维特 根斯坦 告别了 修道院 之后， 曾有 过两年 
快乐的 日子。 他在维 也纳为 他的一 个姐姐 设计建 筑了一 座房屋 3 
.这座 建筑朴 实无华 ，但 在比例 和结构 上极尽 巧思， 表现出 了维特 
根 斯坦的 天才。 与 此同时 ，维特 根斯坦 还在他 的朋友 、雕 刻家杜 
勒的 雕塑室 里完成 了一个 小女孩 的头像 離塑。 这 件作品 的造型 
仪态 具有贪 典希腊 雕刻中 的特点 ，光滑 、安 详， 似 乎体现 了维特 
根斯坦 的理想 D 它 与维特 根斯坦 一生中 的焦虑 不安、 无 休止昀 
变 化追求 形成了 鲜明的 对照。 

一九二 九年初 ，维 特根 斯坦重 新回到 了剑桥 大学。 他 首先注 
册为 研究生 ，六 个月获 得了博 士学位 ，论文 就是那 本已成 为公认 
.的 哲学经 典之作 《逻辑 哲学论 》D 第 二年维 特根斯 坦成为 三一学 
脘 的院士 ，并 成为英 国公民 b 从 一九三 o 年 ，维特 根斯坦 开始在 
剑桥授 课， 但 他的讲 课方式 就像他 的为人 一样， 极不符 合学术 
传统。 他的课 以思考 的方式 在自己 的住所 或朋友 的家中 院内进 
行。 讲课常 常是引 发问題 ，由学 生们试 图回答 ，答 案转而 成为新 
_ 思想 的起点 ，引 发新的 问题。 当时听 他课的 人中间 ，有许 多著名 
的 人物， 至今是 英美哲 学界的 要人. 他的 老师莫 尔也曾 谦恭地 
所他的 课连续 数年。 这期间 维特根 斯坦的 思想有 的由他 的学生 
们以笔 记的方 式纪录 下来, 成为一 九五八 年正式 出版的 《蓝 皮书 
和褐皮 书》。 

— 九三五 年维特 根斯坦 曾访问 苏联， 这次访 问给他 留下了 
很溁 的印象 U 他一 度曾认 真想过 要移居 苏联， 后 因种种 原因未 
能 成行。 一九三 九年维 特根斯 坦接替 莫尔， 被聘 为剑桥 的哲学 
教授 ，但 第二次 铍 界大战 爆发后 ，他 立刻去 医院当 护士并 在药广 
.工 作。 他不 愿別人 知道自 己是大 学教授 。 一九西 四年维 特根斯 


坦回 到学校 后给他 的朋友 写信说 ，他认 为当哲 学教授 是“一 件荒 
谬的工 作" 和一种 “ 虽生犹 死的生 活”。 一 九四七 年维特 根斯坦 
辞去 教职， 在 爱尔兰 的一个 海边小 屋居住 D  —九五 O 年 他从美 
国访 问回来 后发现 自己患 了癌症 ，一九 五一年 四月二 十九日 ，躭 
在他 六十二 岁的生 .日刚 过两天 之后， 便在 医生的 家中与 世长辞 
他 的临终 遗言是 ，告诉 他们 ，我 有过一 个美好 的人生 


维特 根斯坦 的哲学 分为两 个时期 6 前 期的代 表作就 是他在 
学 生时代 写成的 《逻 辑哲学 论》。 这 本书具 有一般 哲学的 系统化 
特征， 在第二 次世界 大战前 后成为 逻辑实 证主义 或逻辑 经验主 
义的 经典。 

《逻辑 哲学论 A 把实在 划分为 “ 可说 的”和 "不 可说的 h 两 
大 部分。 可说 的世界 是语言 可以说 清楚的 世界， 因为语 言是由 
描述世 界的命 题组成 ，命 题是思 想的外 在表达 ，而 思想是 事实的 ' 
逻辑 图像。 世界 上的简 单物, 头脑里 的思想 ，语言 里的宇 词都有 
一种先 天的逻 辑对应 关系。 一切命 題都可 以分析 为基本 命题， 
而 基本命 题是由 名称构 成的。 在 日常语 言中， 由 于命题 或思想 
的逻 辑形式 被隐藏 起来， 所以我 们无法 一眼看 出^ 但只 要经过 
严密的 逻辑分 析之后 ，我 们就可 以得到 其原子 图画及 其结合 。所 
谓 “不可 说的” ，就 是不能 经过这 种分析 ，从 而证实 或证伪 的假命 
m, 例 如传统 上的哲 学命题 、上帝 的问题 、美 学的 命题， 就属于 
这类 命题。 形 而上学 企图描 述世界 的逻辑 形式， 但这是 不可餌 
的 工作。 因为 一个图 ii 必 须独立 于它所 描绘的 东西， 它 必须能 
够成为 假_ 图画， 否则它 就不是 图画。 这 样就不 能有世 界的逻 
辑 形式的 图画。 维特 根斯坦 认为以 往所有 哲学问 题的提 法都是 
建立在 误解我 们语言 的逻辑 之上。 它 们没有 说任何 东西， 是无 


意思的 ，因为 它们企 图在语 言中起 越语言 的界限 ，然 而， 虽然有 
些 重要的 东西， 如道德 和美感 价值、 人生 的意义 等也是 不能说 
的 ，但 却能显 示出来 ，实 际上， 维特 根斯坦 认为勾 划出可 说的和 
不可 说而可 显示的 之间的 界限， 才是哲 学首要 的任务 0 而一旦 
这个任 务完成 ，哲 学就应 该寿终 正寝。 他把 哲学研 究比作 梯子， 
如 果我们 要获得 世界正 确的图 画的话 ，我们 就必须 爬它， 而一旦 
我们肥 上 匿顶之 后就要 把梯子 踢开。 《逻 辑哲 学论》 的最 后一句 
话就是 那句著 名的瞀 句：“ 凡是不 可说的 ，我们 必须保 持沉默 

维 特根斯 坦言行 一致， 他 相信自 己已经 爬上了 哲学的 m 顶， 
于是从 此放弃 哲学， 沉默 了十六 年之久 ， 但一九 二九年 他的重 
返剑 桥是一 件非常 有意义 的事， 维 特根斯 坦认识 到了前 期哲学 
- 中的一 些问题 ，重新 又开始 了哲学 思考。 

锥特 根斯坦 晚期哲 学的代 表作是 《哲 学研 究》。 这本 书一九 
H 六年开 始写， 第一部 分在一 九四五 年完成 ，由 693 节组成 e 第二 
部 分由十 四个篇 幅不一 的段落 组成， 由本 书的编 者安斯 康女士 

安排 次序。 第 二部分 写于一 九四六 - 九 四九年 之间， 但维 

:特 根斯坦 的序言 是为第 一部分 写的。 

此书的 翻译主 要是根 据安斯 康的英 铎本进 行的。 但 由于该 
译本仍 有一些 错误， 我们又 逐段对 照德文 本做了 订正。 例如 ，英 
-译本 往往将 "ErklareiT 译为“ 定义％ 但 事实上 维特根 
斯坦 往往强 调的是 解释 ”之义 ，因 为维特 根斯坦 的晚期 哲学是 
反对 H 定义” 这个说 法的. 在第 43 节，“ 定义” 的译 法引起 了严重 
的 后果， 许多 人因此 认为维 特根斯 坦提出 了一个 对意义 的定义 
和意 义理论 ，而这 同维特 根斯坦 的基本 思想是 背道而 驰的。 

《哲学 研究》 的写作 风格同 《逻 辑哲 学论》 迥然不 同4 假如说 
《逻 辑哲 学轮》 是用诗 的语肓 精致构 筑的一 •座 格言庭 院的话 ，那 


么 《哲学 研究》 便是用 日常口 语编织 的一抉 地毯。 维特 根斯姐 盼 
本 意是希 望用明 白朴素 的亲切 口吻同 自己或 同别人 交谈， 这个 
特点 也是我 们想在 译文中 努力保 留的。 

维 特根斯 坦认力 他的思 想常被 误解， 華至被 那些自 称为他 
的弟子 的人们 所曲解 。他 时常 怀疑他 最终能 否被人 正确地 理解。 
他曾说 他自已 觉得仿 佛是在 为那些 愿意用 一种同 现代人 完全不 
同的 方式来 思想、 呼吸不 同生命 空气的 而著作 ，仿 佛在为 一种文 
化背 景全然 不同的 人而写 1 这 个译文 虽然尽 了稂大 的努力 ，但仍 
免不了 有许多 错误， 我 们不愿 在序言 中过多 做题解 式或结 论式、 
的议论 来误导 读者， 我们的 目的是 要努力 把原文 的风貌 尽量确 
切 地呈现 在中国 读者的 面前， 也 许它能 在东方 文化的 背景中 B 
发 出新的 思想。 

范光棣 
汤 潮 
一九八 八年 
多 伦多约 克大学 


原书 編者注 


本 书的第 一部分 完成于 一九四 五年， 第二部 分写于 一九四 
七年 至一九 四九年 之间。 假如维 特根斯 坦自己 出版丰 书， 他可 
能会把 笫一部 .分 的最 后三十 页大大 压缩， 而将第 二部分 的材料 
进一 步补充 3 

在阅读 编辑本 书的手 稿时， 我 们不得 不在宇 词和用 语的诸 
多用法 中做出 选择， 但 这种选 择决未 影响愿 意。 

印 在某些 书页横 线下面 的段落 是维特 根斯坦 从其它 笔记中 
剪下茱 夹在该 书页中 的5但 并未标 明插入 的确切 位置。 

双 括兮内 的话是 维特根 斯坦对 本书或 其它著 作中有 关论述 
树 提示， 我们 认为可 能是关 于后采 出现的 论述.  . 

我们 把第二 部分的 片断编 排成了 目前的 次序, 我们 对此负 
贺。 


G.E.M. 安斯康 
R. 里斯 


中 译者序 
原韦编 者注… 

第 一部分 

作者 序言。 

第 二部分 


S 
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作 者序言 

以下 发表的 思想， 是我十 六年来 迸行哲 学琛讨 的绪晶 a 本 
书 涉及许 多课题 :意义 的概念 、理解 的概念 、命 题的 概念、 逻辑的 

概念 、数 学基础 、意识 的状态 ，等 等。 我把这 些思想 以断想 (Be- 

_  • 

merkuiiseu) 或 小段的 方式写 下來。 有时围 绕着同 一个题 目形成 

* 

了一 串裉長 的链环 ，有 时我却 突然改 变话题 ，从一 个题目 跳到另 
—个题 目3 —— 我的 初衷本 是想把 所有这 些汇集 在一本 书里， 
而 汇集的 形式我 在不同 的时候 曾有过 不同的 构想。 但重 要的是 
思考应 该按照 一种自 然铁序 不间断 地从一 个题目 向另一 个题目 

经 过几次 不成功 的尝试 之后， 我认识 到要想 把这些 结果熔 
为一个 整体是 永远不 能成功 的4 我 能写的 最好的 东西永 远也不 
会比哲 学断想 好;， 假如我 违反这 些思想 的自然 趋向， 把 它们强 
行地 扭向一 个方向 ，那 么这些 思想很 快便会 残废。 —— 当然 ，这 
同探讨 的本质 是联系 在一起 的。 因 为它驱 使我们 向四面 八方穿 
越 思想的 一片开 阔地， - ~ ^本 书中的 断想， 就像 是我在 这漫长 
迂回的 旅途中 ，所 做的 一系 列风景 素描， 

同 样或几 乎是同 样的覌 点往往 又从不 同的角 度进行 了新的 
探卩 ，并 且画 下了新 的素描 3其 中的 许多画 得很糟 或毫无 特色， 
到处留 下了蹩 脚的绘 图人的 败培拙 痕。 当这 些被摈 弃后， 一些 
可容 忍的 便被保 侃下 来了 这些 素描经 过了安 排和 剷减， 以 m 
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当你 观看时 ，可 以得到 风景的 全貌。 因此， 这本书 实在只 是一本 
风景 画册。 

直到前 不久， 我真的 E 经放弃 了在生 前发表 著作的 念头。 
这个念 头的确 曾不时 地出现 t 主要 是因为 我被迫 了解到 我的研 
究结果 (通 过讲座 、打 字稿和 讨论所 流传) 被广泛 地误解 、或 多或 
少地歪 曲， 或者 被断章 取义了 ； 这刺疼 了我的 虛荣心 ，并 且难以 
使它平 复。 

西 年前① ，我 曾有机 会重读 我的笫 一本书 （《逻 辑 哲学论 》) ， 
并且把 其中的 观点向 一个人 解释。 我突然 觉得我 应该把 那些旧 
的思想 同这些 新的思 想一道 发表： 后者只 有以我 旧的思 路为背 
景 ，在 同前者 的对照 中才能 正補地 理解。 

当十六 年前我 重新回 到哲学 思考上 来时， 我 一开始 便被迫 
认识 到我在 第一本 书中犯 了严重 错误： 弗兰克 • 拉姆卉 (Frank 
对我 的观念 所作的 批评， 帮 助裨认 识到了 这些错 
误' ~ "他所 帮助的 程度到 了我自 己无法 估量的 地步。 在 拉姆齐 
生 命的最 后两年 中， 我 曾同他 在无数 次谈话 中进行 了讨论 。更 
甚于 这些批 i 平的 —— 往 往中靑 有力 —— ， 我还获 益于剑 桥大学 
的一位 老师, P. 斯拉 法先生 （P.Stnffa)。 他多年 来一直 对我的 
思 想迸行 抨击。 这本书 中最重 要的观 念 部得益 于这种 

我在此 发表的 思想同 当今其 他人的 著作将 有许多 点， 
其 原因不 止一个 —— 如累我 的断想 没有打 上厲于 我自己 的転: 
记， —— 我并 不想进 一步宣 称它们 屈于我 所有。 

我怀精 怀疑的 心情发 表这些 思想。 本 书的本 意是要 在这贫 
诩而 黑暗的 时代， 为 几个智 慧的人 们带来 光明。 —— 而这 ，当 
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① 据 g. II. 赖忭的 “维時 根斯圮 乎褊 ”一文 ，这 可能是 * ■两年 sr 之误 = —— 


然 ，不可 能做到 3 

我并 不愿让 我的著 作代替 别人的 思考。 然而， 假如 可能的 
话 ，希望 它能激 发别人 自己的 思想： 

我氺愿 写出一 本好书 ，这 并役有 实现， 而能够 改进它 的时光 
已经 流逝远 去了。 


一 九四五 年一月 
于刽桥 


每一 个进步 在表面 上看来 都比其 实际的 
进步 伟大。 


耐斯托 依® 


① 酣 斯托依 <r.N,NestroT ，—八 O 二 - V、 六 二） 奥地利 剧作家 、演 员， 以 

葚剧 ，讽剌 剧著称 于世， —— 译者 


1 .“ 当他们 （我的 长辈) 称呼 某物吋 ，他 n 同时转 向该物 。我 
注竞到 这些并 且渐渐 明白： 他 们是诩 发出的 那个声 音来意 指该: 
物的/ 他 们用身 体的动 作表示 自己的 用意， 可以 说身体 的动作 
是一 明种族 的自然 语言。 人 们用面 部表情 、眼祌 、身 体其 它部位 
的动 作和 语气表 迖寻求 、拥有 、拒 绝或逃 避等心 理状态 ； 因此， 

当 我反复 听到字 词在各 种不同 语句中 不同位 置的熠 法后， 便遂 
渐学会 了愤得 它们所 指的东 西。 后来我 的口舌 习 愦于这 些声音 
符号时 .我 便用 它们来 表达我 自己的 意愿， 

(奥古 斯汀： 《忏 悔泶》 第一章 第八节 > 

我 觉得， 上面这 段话给 我们描 绘出了 一幅人 类语言 本质的 
特别 图画 ，即： 语肓中 的单 词为事 物命名 —— 句子 是这种 名称的 
结合： 在这辐 语官的 图画中 ，我 们发 现了以 下想法 的根源 ：每个 
字词 （word) 都有一 个意义 （meaning), 这 个意义 同这个 字词是 
相联系 的。 它是字 词所代 表的东 

奥古 斯汀并 没有讲 到各类 词之间 有什么 K 别。 知果 你以这 
种方 式描述 语言的 学习， 我相 信你齒 先想 到的是 “ 桌子” 、“椅 
子％ “面 包”以 及人名 等之类 的名词 t 其次 才想到 动作和 属性的 
名称 而其余 的词类 则会自 己找到 位置。 

现在让 我们想 想下面 的这神 语言用 法： 我委 派某人 去买东 
西 我给 他一张 字条， 上面 写着“ 五个红 苹果'  他把这 张字条 
带去 交给水 果店的 店员， 店员打 开标有 “苹果 ”字样 的橱柜 ，然后 
在一 张表上 寻找“ 红”宇 并在其 相应的 位置找 出一个 色样； 接着 
他数 出一系 列数字 一" ■假 定他会 默背这 些敌目 —— 从“一 ”数到 
“五'  他每敖 一个数 字时便 从橱拒 里拿出 一个与 色样颜 色相同 
的苹果 s —— 人们 就是以 这种或 类似的 方式来 使用宇 词的。 一一 


“然 而他又 是怎样 知道耍 在哪里 并且怎 样査找 ‘ 红色’  一词的 
呢？ 他是用 什么办 法处理 ‘五’ 这 个字的 呢？” —— 唔 ，假 定他的 
— 同我所 描述的 一样」 解释 总得有 到头的 时候。 —— 但 “五” 
“ 意义是 什么？ —— 这 里根本 没有这 个问题 ，只有 “ 五” 宇是 
如何 使用 的这个 问题。 

2 . 这 个哲 学的意 义概念 在语言 如何起 作用的 朴素想 法中有 
其一 席之地 也可以 说这种 语言观 念比我 们的语 言观念 更加朴 

素： 

让我们 想像一 种符合 奥古斯 汀描述 的语言 6 这种语 言是为 
建 筑师傅 A 和他 的助手 B 之间 的交流 而设。 A 正在 用各种 建筑石 
料进 行建筑 D 这些 石料有 :方石 1 柱石、 板石和 椽石。 B 必 须按照 
A 所 锫要的 顺序传 递石料 。为 此目的 他们使 用了一 种由“ 方石' 
“柱石 ( 板石' ff 椽石 w 这 些字词 组成的 语言。 A 喊出它 们的名 
称； —— B 传递 石料， 按他学 会的听 到哪种 声音就 传递哪 种石料 
的 方式、 - — 把 这个看 作一套 完整的 朴素语 言、， 

3 . 我们 可以说 ，奥 古斯汀 的确描 述了一 套交流 系统， 只是我 
们称之 为语言 的全部 内容未 能包括 进去。 在许多 情况下 人们会 
问： “这种 描述是 否恰当 呢?” 答案是 ，是的 ，这 一描 述是恰 当的， 
但只适 用于这 个狭窄 的限定 范围， 而不能 适用手 你原先 宣称要 
描述 的全部 范围， 

这就 好比某 人说: “游戏 就是按 照某些 规则在 一个平 面上移 
动东丙 …… ” ——我们 回答说 :你好 像讲的 是祺类 游戏， 不过还 
有其它 种类的 游戏。 如 果你把 这种解 释限定 在棋类 游戏上 ， 那 
么你 下的定 义可能 是正确 的， 


4  .设想 一套字 母系统 （script) , 其中的 字母用 来代表 声音， 
也作 为代表 强调和 停顿的 符号。 （一 春宇母 系统可 以被看 成一种 
描述 声音模 f 的语 言。） 再 设想某 人把这 套字母 系统进 行译解 I 
似乎宇 母与^ 音 之间只 有相互 的对应 关系， 而没 有其它 完全不 
同的 功能. 奥 古斯汀 的语言 观就是 这样一 种过于 简单化 的字母 
系 统观。 

5 . 只要 戎们看 看第一 节的例 子， 就可 以大概 了解字 词意义 
的这种 普遍概 念是怎 样彤成 了包围 着语言 运用的 迷雾， 使我们 
无法 看清语 言运用 的真象 ； 研究 语言在 各种扑 素用法 中的现 
象， 可以驱 散这种 迷雾， 使我们 清哳地 看到宇 词的 目标和 功能。 

儿童 学习说 话时， 使用的 就是这 袢语言 的朴素 形式， 语言 
的教授 方式在 这里不 是解释 ，而是 训练， 

6 . 我们 可以把 苐二节 描述的 语言， 设想为 A 和 B 使用的 ^ 
语言； 甚茧一 个部落 的全部 语言。 儿 童们从 小就做 -动作 
边做 动作一 边使用 _ 竽宇同 ，并 且対其 他人的 这些* 字 '词 也以这 
种方 式做出 反应： _  ^ 

训练 的一个 重要组 成部分 是教师 用手指 着一些 东西， 让孩 
子 们的注 意力集 中于这 些东西 ，同时 口中说 出一个 字词。 例如他 
用手指 着石板 的形状 并说出 “ 石板” 这个 字词。 （我 不想 把这种 
方 式称为 “指物 定义”  (Hinweiwnde  Erldarung) , 因为儿 童在此 
时还 不会何 “ft 么是名 称?” 这个 问题。 我 称它为 “指 物识字 
法'  —— 我说 这将是 训练的 重要组 成部分 ，因力 人类就 是这样 
做的  >而 不是因 为无法 想象别 的做法 /  >这 种指物 识字法 可以说 


是要 在宇词 和亊物 之间建 立起一 种联系 U 但这 是什么 意思？ 
唔 ，可以 有各种 不同的 意思。 但人们 M 先想 到的是 ：当 儿童听 到 
宇词时 ，他的 M 海里会 出现一 幅该故 的 图像。 伹是 ，即便 果真如 
此， —— 这是字 词的目 的吗？ —— 是的 ，它 是 目的。 —— 我 
可以想 象宇词 （由 一系 列声音 组成） 的 这种»。 （说出 一个字 
词就 像敲响 了想象 键盘上 的一个 琴键。 ）但 在第二 节的语 言中， 
宇词的 目的并 要唤起 脑海中 的囝像 T  (当然 ，我 们也 许会发 
现唤起 图像有 达到实 际的目 的。） 

伹是 ，如 果指物 识宇法 有这种 效果， —— 我是 否会说 它对字 
词 的理解 有所影 响呢？ 当有人 喊" 石板!  ”时， 对 此做出 某种反 
应 的人不 是已经 听懂这 个喊声 了吗？ - — 毫无 疑问， 指 物识字 
法有 助于获 得这种 效果。 但 它必须 同一种 特殊的 训练结 合在一 
起才能 获得这 种效果 3 同样的 指物识 字法， 如果训 练方法 不同， 
对于 字词的 理解也 会完全 不同。 

“我 把连杆 和杠杆 联接起 釆制成 制动闸 。” —— 是的， 假定整 
个 机械装 置的其 它部分 己经准 备好。 只有 同整体 的其它 部分结 
合 在一起 ，它才 是一个 制动闸 杠杆 ，把 它从整 体上分 离开， 它连 
个杠杆 也不是 》它 可以什 么都是 ，或 什么都 不是。 

7 .在 第二节 的语言 使用练 习中， 一方喊 出宇词 ，另一 方对字 
词做 出反应 在语言 教学中 ，会出 现以下 过程： 学习者 —一些 
东西； 也 就是说 ，老 师用手 指着石 头时， 学 生说出 “石 ^ /这个 
词) —— 另 外还有 更简单 的练习 ： 学生 踉着老 师重复 —— 这二 
者都是 同语言 相像的 过程。 

我 们遂可 以把第 二节使 用字饲 的整个 过程当 作儿童 借以学 
习母 语的游 戏之一 我将 B 这挫游 戏称作 语言游 戏”， 而且有 
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时要把 朴素语 言也作 力一种 语言游 戏来讲 = 

称 呼石头 和重复 别人的 宇词的 过程也 可以称 作语言 游戏， 
想 一想许 多儿苞 游戏中 语官的 使用便 会明白 ，如： "小 皮球 ，香蕉 
梨， 马兰开 花二十 一。” 

我 也将把 由语言 和动作 交织成 的语言 组成的 整体称 为“语 
言 游戒' 

8 . 现 在让我 们看看 扩大了 的第二 节中的 语言。 除了  _;方 
石” 、“ 往石” 等四个 字词外 ， 还包括 第一节 中水果 店店员 使用数 
码 时所用 的一系 列宇词 （它 也可 以是一 系列字 母）； 另外 再加两 
个字 词“那 儿”和 “ 这儿” （因 为这 样可以 粗略地 指示他 们的目 
的） ，同 指物 的手势 联用； 最后还 有几种 色样。 A 下 达了这 样一遒 
指令: M —— 板石 —— 那 儿”， 同 时他拿 起一种 色样给 B 看 ，并且 
住 说“那 儿”时 ，用手 指建筑 工地的 某个地 方:， B 每听 到字 母表数 
到 d 时便从 板石荇 放处 令起一 块同祥 品一样 顏色的 板石， 然后把 
它掇到 A 指定的 地方。 —— 有时 A 只下达 “这个 —— 那儿” 的指 

他在说 “这个 ”时指 着建筑 石料。 如 此等等 。 

9,  儿 童在学 习这种 语言时 ，必须 先背会 “ 数字” 序列 a、、 

« …… 。 而且必 须学会 它们的 用法。 —— 这种训 练凫荇 包括指 
物识宇 法呢？ —— 唔，# 如 ，人 们会手 指着板 石并且 数着： 

板石'  ^ — 更像教 “方石 '“柱 石”等 这种指 物识字 法的可 
能是 教数宇 的这种 指物识 宇法。 它 的目的 不是为 了计数 而是用 
来 指称一 组-目 了然的 东西。 儿童 们的确 是用这 种方法 学会使 
_坩 最初的 A 个基数 词的」 

“邵 儿”和 “ 这儿” 这 类词也 是以指 物的方 式教会 儿童的 


吗？ —— 设想一 下我们 会怎样 教别人 这些字 词的用 法3 人们会 
指 着地点 和东西 —— ■但在 这里， 指 的动作 也会发 生在词 的用法 
中， 而不仅 仅在用 法的学 习中。 —— 

10.  那么 这神语 言的这 些字词 意指什 么呢？ —— 除 了它们 
具 有的用 法外， 什么才 能表示 出它们 所意指 的呢？ 而它 们的用 
法我们 已经跋 了推述 3 那么， 我们在 要求让 “ 这个字 词意指 ¥ 
卞”这 一用语 成为描 述的一 部分。 换言之 ，这 种描述 应采用 
;宇 词意指 …… ”这 一形式 3 

当然 ，我 们也可 以把“ 板石” 一 词的用 法描述 减化为 一句陈 
述： 这个 字词意 指这个 东西， 这只 有在消 除了某 些错误 观念的 
情况下 才会这 样做； 例如 ，有人 误以为 “板石 "一词 是指我 们实际 
上称为 “方石 ”的建 筑石料 的形状 —— 但这种 “指'  即这些 字词- 
在其 它地方 的用法 ，我们 已经知 道了。 

同样 ，有 人会认 为〜' “b”、Bc” 所扮演 的角色 与实阮 语言中 
的 "方 石”、 “ 板石' "柱石 ”相同 。为了 消除这 个错误 观念， 我们可 
以说 等 记号意 指的是 数字， 我们也 可以说 ”意 指的是 
这 个數而 不是那 个数； 例如， 这样可 以解释 这些字 母的用 法是以 
3>、(；、<1的顺序而不是3、1>、4、0的顺序;> 

然而， 以 这种方 式把词 的用法 的描述 化为一 体并不 能使字 
词的用 法本身 相互更 为相似 ，因为 ，如 我们 所见， 它们是 绝对不 
相 似的。 

11 . 想一 想工具 箱里的 工具: 有择子 、钳子 、锯子 、蟪 竺刀 ，尺 
子、 胶水锅 、胶、 钉子还 有螺丝 ——宇词 的功能 就像这 些工美 
的坊能 ，各 不相 同:. （但二 者之屮 也都冇 相同之 点。） 
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当然 ，使我 们感到 迷憫的 是当我 们在饼 话中听 到这些 字词， 
或在书 写印刷 稿中见 到这些 宇词时 ，它 们有着 清一色 的外观 ，而 

它们的 运用没 有清晰 地呈现 往我们 面前， 特别是 当我们 搞哲学 

丨  ■ 

时！ 


12 . 这就 像观看 火车决 的驾驶 室一样 。 我们 看到的 手柄外 
观上 都大同 小异。 （自然 是这样 >因 为它们 都是为 了要用 手操作 
的。 ） 但其中 之一 是发动 机的曲 扦手柄 ，可 以不停 地摇动 （它可 
以调节 M 门的启 闭）； 另一个 是离合 手柄， 只有两 个有敞 位置： 
或离 或合； 第三 个是刹 车手柄 ，拉得 越重, 刹车就 越紧; 第 四个气 
泵手柄 ，它 只有 在来回 拉动时 才能起 作用。 

13.  当我 们说： “语言 中的每 个字词 都意指 一种东 西”时 ，我 
，们 还吁令 华亨亨 亨； 除非 我们确 切地解 释我们 想做吁 +  K 分。 
(当然 •，土 把语 言第八 节中的 宇词同 “没有 Ai" 的字 
词 ，如 路易斯 •卡 罗的诗 中出现 的一嗤 词或歌 曲中“ 伊呀伊 呀哟” 
之类 的字词 ，相区 分」 

14 . 假 设某 人说: 亨的 工具都 是为了 改变某 些东西 。例如 
锤子改 变钉子 的位置 ，‘+ 改 变板子 的形状 ，等等 。”  ^ ^ 尺子改 
变的是 什么？ 煮胶 锅和钉 子改变 什么？ ——“改 变我们 对事物 
的 长度的 知识， 改变 胶的温 度和箱 子的稳 固性， —— 将 各种表 
达法 朝这样 归为一 类能够 获得什 么吗？ —— 


15.“ 意指”  一词 最直接 的用法 可能就 是在被 意指的 东西上 
」 标明 了一个 记号。 假 设某人 A 在建 筑中所 用的工 具都有 某种标 
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■t 己 ，每当 A  A 他的助 手出示 一种标 记时， 该 助手就 把标有 同样标 
记 的工具 拿来， 

— 个名称 正是以 乌种或 类似的 方式意 指并且 被给予 一种东 
西的， 在哲学 中我们 这样对 自己说 往往证 明是有 用的； 给 某物, 
命 名就像 给一件 东西贴 上标签 1 

1纩 A 让 3 逼的 色 样又是 什 么呢？ 它们是 否是早 ▼的 一部 
分？ 唔 ，随称 怎样说 都行。 它们虽 然不属 于字词 ，但 对别人 
说， 发一下 ‘遮’ （加) 这个字 的音” ，你 就会 把前一 个“这 •’ 算作 
句 子的一 部分。 它的 作用恰 好像语 言游戏 （8) 中 色样的 作用， 

即 ：它逄 别人想 说的那 个东西 的祥品 t 

. 把徉品 当作语 言工具 的一部 分是最 自然而 又最少 引起馄 乱, 

m, 

'  C (对反 身代词 这个句 子”加 以评论 。 

拳  m 

17.  有人也 许会这 祥说： 在语言 （8  >  中， 我们 有不同 f 学的 

宇词 因 为“板 石’一 闻同 “方 石”一 词的功 能 比“ 扳石” 同&:‘ 

_  • 

功 能更加 接近」 但 我们如 何把字 词组合 为不同 的种类 要看我 们< 
分类 的目的 —— 以 及我们 自己的 倾向。 

想想我 们可以 从多少 种不同 的观点 去给工 具和棋 子分类 ^ 

18 . 不 要因 为语言 （2) 和语言 （  8) 中只 有命令 而感到 网扰。 
如果 你想说 :这表 明它们 是不完 整的， 那么 问问自 己我们 的语言 
是否完 整呢？ ——在 化学符 号和微 积分符 号纳入 我们的 语言之 
前， 我们 的语言 是否完 整呢？ 因 力这些 新的符 号可以 说是我 fl'J 
语 言的郊 远。 （应该 有多少 房屋和 街遒才 能使一 座城市 成为城 
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市呢？ ） 我们的 语言可 以被看 作一座 古老的 城市： 迷宫般 的小街 
道 和广场 ，新旧 房屋， 以及不 同时期 新建的 房屋。 这座古 城被新 
扩 展的郊 区以及 笔直的 街道和 整齐的 房屋包 围着。 

19 .我 们不难 想象一 种只包 括命令 和报告 的战扬 语言。 —— 
或者 一种只 有问句 和表示 肯定或 杏定的 回答的 语言。 —— 以及 
无数 其它的 语言。 —— 而想 象一神 语言就 意铱着 想毚一 种生活 
形式 （a  form  of  life) , 

但下面 的这个 情形应 该算什 么：在 （2) 的例子 中， “板 石!” 
这一声 呼唤是 句子还 是词？ —— 假如是 个词， 它 显然同 我们在 
日 常语言 中听到 的同一 个词有 不同的 意义。 因为在  <2) 中它是 
一声呼 唤。 但假 如它是 句子， 它 M 然不是 我们的 语言中 的“板 
石！  ”这个 省略句 ， ——就第 一个问 题而言 ，你 可以把 “板石 既 
称为一 个词也 称为一 个句子 f 也许 称之为 "退 化句” 最洽当 (就撳 
人们 所说的 退化双 曲线一 样）； 事 实上， 它 是 我们的 “省略 
句'  —— 但它不 过是“ 拿一块 板石给 我”这 话的简 略形式 ，而 
(2  )的 洌子里 并没有 这个句 子_^ —— 可是 我为什 么不能 汶 过来 
说 ，把 “拿一 块板石 给我” 这个句 子称为 “板石 r 这个 句子的 
呢？ - — 因为你 在喊“ 板石！ ”时 ，你的 真正意 思是， 拿一块 
给我' —— 但你 是怎样 做的？ 你 在说“ 板石！  ”时 是怎样 f 亨“窣 
—块板 石给我 ”的？ 你对自 己说这 种非简 化的句 子吗？ “什么 
应 当把“ 板石: ”这声 呼唤译 解为一 个不同 的说法 ，来 说明 他人在 
使用 这句话 时的含 意呢？ 假如这 两句话 是同一 个意思 ——我为 
什么 不说: “ 他说 ‘板 石！’ 时 ，他的 意思就 是‘板 石！’ 呢？ ”同样 ，如 
果你 能意指 “拿一 块板石 给我' 那么你 为什么 不能意 指“板 石!” 
wt —— 可是我 在喊‘ f 板石 r 时， 我想 嬰的 是他应 该韋一 块板石 
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绐我〗 —— 当然 ，但 “ 想耍这 个”是 否就等 于用某 种形式 或其它 

•  • 

形 式在想 一个不 同于你 说出的 那个句 子的另 一个句 子呢？ —— 

20 .但是 ，现 在看来 似乎当 某人说 ，拿 一块板 石给我 他 
可以把 这个说 法当作 同短词 " 板石!  ” 相对应 的一个 长词。 那 
么我们 能否有 时用它 指一个 宇词， 有时指 七个字 词呢？ 人 们通常 
是 怎样用 它来指 的呢？ —— 我 想我们 会倾向 于说： 当我 们对照 
其它 句子如 给我 一块板 石”， “ 拿一块 板石给 ，”， “拿 两块板 
石来” ，等 等使 M 这个句 子时， 我们的 意思是 这个岛 子有卞 
也就是 同用进 个命令 句中的 单词以 其它方 式组合 成的句 相 W 
照， —— 但是用 一个句 子同其 它句子 相对照 是什么 意思？ 也 
许其 它句子 浮现在 我们的 脑海？  的句 子吗？ 是一个 人在说 

适 个句的 还是 之前？  H 是 土^? —— 不 。即 使这样 一种解 
释 对我们 诱惑力 ，我 们只需 要思考 一下实 际发生 的情况 ，就 
会 看淸我 们是否 在这里 走入迷 途了。 我们 说我们 同其它 句子对 
照使 用这个 命令， 因力 包含着 那些其 它句子 的可能 
性： 一 个不懂 我们语 言士又 ，’如 •一 •个 妗国人 ，经常 听到一 个人在 
下一个 命令： "拿一 玦板石 给我！  ”可 能会相 信整个 这一串 声咅是 
一个词 ，也 许相当 于他的 语言屮 “建筑 石料” 这个词 。如果 由他自 
己 下这个 命令， 他的发 音可能 会不同 。我们 会说： 他 的发音 真怪， 
因为 他把这 句话当 作一个 了。 ——但是 ，他 发音 的时候 ，他 
的心 里不是 也有不 同的东 生吗？ 某种 同他当 作一个 单词时 
那个 句子相 对应的 东西？ - — 他的 心里发 生的要 么是同 一种东 
西， 要么是 不同的 东西， 你在下 达命令 的时候 ，心 里会有 什么发 
生呢？ 你 说出这 句话时 ，会意 识到这 句话是 由七个 宇组成 的吗？ 
当然 你已经 掌握了 这神语 W" — 这 种语言 也包括 其它句 子的语 


言〜 


可是， 这 种掌握 ky 就 j/ ⑷ Ji 时 所发生 的东 


西呢？ —— 我承认 假如那 个外国 人能够 察觉出 这个句 子的不 
同 ，他的 发音可 能仍然 与我们 不间， 但我们 称之为 他的错 误观念 
的东西 并不必 基于他 说出这 个句子 时伴随 发生的 任何东 西. 

m  _ 


我们 说这个 句子是 “省略 句”， 并不是 因为它 省略了 我们说 
这句 话时所 想到的 东西， 而 是因为 它同我 们语法 的特定 范例比 
较时被 截短了 s 当然， 也许有 人会在 这里反 对说： “你 承认截 
短 的句子 和未被 截短的 句子有 同样的 意思。 —— 那么， 这个意 
思是 什么？ 它是 否有一 个文字 表迖法 r—— •但 是， 意 思相同 
的句 子不就 等于是 $$相 同的句 子吗？ —— （在俄 涪中， 人们 
说“ 石头红 的”， 而 石头 是红的 、他 们是觉 得少了 w 是”这 

个 连系 词的意 思呢， 还是把 这个意 思加到 了思维 中？） 

■  «■ 


21 .想 象一 个语言 游欢， A 耍求 B 报告 一堆 板石或 方石的 
数目， 或炖积 在某地 的建筑 石料及 其颜色 与形状 . —— 报告的 
内容 可能是 ：“五 块板石 \ 那么， “五块 板石” 的 拫告或 陈述同 
〜 五 块板石 r 的命 令有 什么不 同呢？ ——唔 ，区别 在于说 出这些 
宇同 在语 言游戏 中所 扮演的 角色。 无疑 ，说 出这些 字词时 ，所伴 
随 的语气 、丧愦 ，以 及其它 的许多 东西， 也会是 不同的 。不 过我们 
也可以 把语气 洹象为 一样的 —— 因为命 令或裉 佇茚 以用 多种语 
气 和表惜 来 表达—— 唯一妁 区别是 运用的 不问〆 当然， 士 也 
许会用 “陈述 ”和“ 命令” 来代表 句子的 语法 形式和 语调； 事 实上， 
我们 的确把 w 今天 天气不 是很好 吗 r 这个句 子称为 问句， 尽管它 
被用作 一个陈 述句， ）我 们可以 想象一 种语言 ，其 中所有 的陈述 
句 都奋 设问句 的 形式相 语 气 ； 成 者每个 命令句 都有 “  4  i 意…… 
吗？ 这种 问句的 彤式 这 样一来 也许会 有人说 ，他 所说的 其有 


问 句形式 的句子 实际上 是一个 命令' —— 也就是 说， 在 使用这 
种语 H 的技 巧方面 ，它还 有命令 的功能 . （同 样， 当某 人说： &你 
会这 样做的 ”时, 这并不 是一个 预言， 而 是一个 命令。 是 什么东 
西 使得这 句话成 为一个 预言或 命令的 呢？） 

22  .弗 雷格 （G.Frege〉 的那种 观点， 认为 每个断 亩 都包 含着 
—个 股定 ，即 波断 t 的 那个事 物， 实际上 基于这 样一种 发现， Bpt 
在 我们的 语言中 毎一个 陈述句 都可以 写成这 种形式 ：“它 被断言 
为 - ••… 是实况 n” •—— 但是 ，“ …… 是 实况” 在我们 的语言 中不是 
一个 句子 ——它述 于譽 我们语 言游戏 中的了 学宇^ 假 如我写 
的不 是“它 被断言 而是“ 它被断 言/如 此是 实况' 
“它被 断言” 几个词 就完全 是多余 的了。 

我们 也完全 可以把 每一个 陈述句 写成一 个跟昔 f ‘是 的”的 fp] 
句； 例如 ，现 在下雨 吗？ 是的 i  ” 这 是否表 明每一 个陈述 句都包 
含着 一个问 句呢？ 

当 然我们 也有权 用一 个断言 符号同 一个问 号相搿 照， 或者 
把一 句断言 同一个 虚构或 假设相 区别， 如 果有人 认为一 句断言 
是 由设想 和断定 (给 予真值 或其它 类似的 东西) 两 个动作 组成， 
而我们 按照命 题符号 來进行 这两个 动怍， 大致相 当于我 们照着 
乐 谱唱歌 一祥， 那他就 错了。 大声或 小声地 读一个 书写 的句子 
的 确可以 同照着 乐谱唱 歌相比 ，但“ 意指” 〈思 考） 所念的 那个句 
子则 不然。 

弗雷格 的断言 符号标 出了， 因此 它的作 用就像 
一 个句子 一样， 区分开 了整句 子句， 如果我 听见有 
人说 ，下雨 了”但 还不知 道 是荇防 整个句 子的开 始和结 尾，. 
那么 到此 为止 这句话 还 没有告 坭我 任何 东西。 
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23 .但 是句 子的种 类有多 少呢？ 比如： 断言、 疑问 、命 
令？ —— 有$_ 种： 我们 称之为 "符 号”  (Zeklien》， 字 词” 、“句 
子”的 无数种 同的 用法。 这 种多样 性并不 是某种 固定的 东西， 
— 旦规定 就一成 不变； 新的语 言神类 ，新 的语 言游戏 会出现 ，而 
其它神 类的语 言和语 言游戏 会陈归 时 ，被 人遗忘 P  (我 们可以 
从数 学的演 变过程 中得到 这种观 点的亨 

这里 ，“ 语言亨 夺”一 词是为 了强调 •一 •个 实 ，即 誓语 言是一 
种 活动的 组成部 或者 一种生 活形式 的组成 部分： 

从下面 的例子 和其它 例子中 ，回 顾一 下语言 游戏的 多样性 I 
下达 命令， 以及服 从命令 —— 

描 述一个 物体的 外观， 或者 给出它 的度量 —— 

根 据推述 (绘 图） 构造一 个物体 —— 

报导 一件事 
对 一件事 沉思一 


设想一 幅阁片 显示一 个拳师 打卷时 的某个 招式。 现在 ，这 
幅图可 以用来 告诉某 人他应 该怎样 站立, 怎么保 持这个 姿势* 或 
者怎 样改变 姿势； 或 者一个 特定的 人曾经 怎样如 此这般 地站在 
—个 地方， 等等。 我 们可以 （用化 学术语  >  把这幅 图称为 命题根 
(propositional  radical). 弗雷格 对“假 设”就 是这样 想的。 

形成和 检验一 种假设 - 

用图 表说明 实验的 结枭—— 

编 故事； 然 后读这 个故事 一 
演戏 一 ^ 

唱歌 —— 


猜谜 - 

编笑话 >  讲笑话 —— 

解决一 个应用 算术中 的难题 一 
将 一种语 言翻译 成另一 种语言 一 
洶问 、感谢 、诅咒 、间候 、祈 祷。 

—— 将语 言中工 具的多 样性， 用法的 多样性 ，以及 字词和 句子种 
类的多 样性同 逻辑学 家们所 说的语 言结构 相比较 很有意 思“包 
括 (( 逻辑哲 学论》 的作 者在内 d 

24 . 假 如你 没有看 到语言 游戏的 多样性 ，你很 可能会 问这样 
的 问题; “什 么是问 句？” —— 它 是否是 这个陈 述：“ 我不知 遒情况 
是 如此这 般的” ，或者 ，我希 望别人 告诉我 …… ”这个 陈述？ 或者 
是否是 对我的 不确定 心态的 描述？ ——那么 # 救命 1” 这 个呼喊 
是否 就是 这样的 描述？ 

想想多 少种不 同的东 西被称 为“描 述”： 根据 坐标对 身体部 
位 的描述 I 面部 表情的 描述； 触觉的 描述； 对…种 心情的 描述。 

当然， 用平 常的问 句形 式代踅 陈述句 的形式 或描述 句的彩 
式是可 能的: “我 想知道 …… 是否 …… ？ ”或， 我怀疑 •… •- 是 
否 …… r —— 但这样 做并没 有把不 M 的语 言游戏 凑得更 接近一 
钱. - 

这种 转换的 可能性 的意义 在其它 地方将 会看得 更溃楚 。 例 
如： 将所 有的陈 述句转 换为以 “我 想”或 “ 我相信 ”开头 的句子 

<也 就是说 ，转 换为对 我的内 在生命 的描述 K  (唯我 论。） 

«■  * 

25 . 人 们有 时说动 物不讲 话是因 为它们 缺少心 智能力 。也 
就是说 ，动 物不 会思想 ，因 此它们 不会 说话 。” 沮是 一 它们就 


是不会 说话。 或者说 得更好 一些： 它 们不使 用语言 —— 如果我 
们将 语言的 最原始 彤式排 除在外 的话。 —— 命令 、询问 、叙 述、 
聊天 同吃喝 、行走 、玩耍 一样， 是我们 自然历 史的一 部分。 

26 . 人们 认为学 习语言 就相当 于给事 物賦予 名称。 即给人 
类 、形状 、色彩 、痛疼 、心情 、数宇 等等賦 予名称 。重 复一 遍^命 
名 就像给 一件东 西贴上 标签。 也可 以说这 是给一 个字词 的使用 

所做的 准备。 伹为什 么要做 准备？ 

*  »  * 

27 . “我 们给事 物命名 ，然 后我们 就可以 谈论它 们：在 谈话中 
意 指它们 。”—— 似乎只 要有了 命名的 动作， 下一 步我们 该做什 
么就都 清楚了  ^ 似 乎所谓 “谈论 事情” 只指一 件事， 而实 际上， 
我们用 句子做 各种各 样的事 想一 想感叹 句和感 叹句的 各种不 
同作用 就够了 6 

水！ 

走开 1 
啊唷 1 
救命 I 
好吧 I 
不行！ 

你仍然 想称这 些词为 “ 事物 的名称 ”吗？ 

在语言 （  2) 和语言 （  8  ) 中， 并没有 问某物 的名称 这回事 。我 
们可 以说， 这同指 物定义 一道， & 身成 为一 种语言 游戏。 实际上 
是说： 我们 从小就 被训练 去问， 这叫什 么？” —— 接着给 予一个 
名称。 为某 物取一 个名称 也是一 种语言 游戏， 即是说 ， "这 
是 …… ”接 着使用 一个新 名称。 （例 如， 儿 童们就 是这样 给他们 
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的玩具 娃娃起 名的. 然 后谈论 它们， 对它们 谈话。 与此相 联系， 

想 一想用 一个人 的名字 去称呼 他是多 么独特 呀!） 

28 . 现在 ，我 们可 以以指 物的方 式为一 个专用 名称、 颜色的 
名称 、一 种材料 的名称 、数目 的名称 以 及罗盘 上一点 的名称 等下 
定义， 我指 着两粒 花生说 i  “这叫 ‘二’” —— w 二” 的定义 非常精 
确。 —— 然 而二怎 样能彼 这样定 义呢？ 听 这个定 义的人 并不知 
道我要 把什 么称为 “ 二”； 他 会以为 “二” 是给 $ 竽花 生的名 
称！  一 他 这样 以为； 也许 不会。 他 也许会 A 二个 相反的 
错误； 当我 这 些花生 一个名 称时， 他 也许会 理解成 一个数 
目= 他 也同样 有可能 把我给 予一个 指物定 义的人 名当作 颜色、 
种族 、甚至 罗盘上 一点約 名称. 也就 是说； 指物 定义在 情 
况 中都可 以竟货 不同的 东西， 

29.  也许你 会说： “二” 只能以 _ ，方式 给予指 物定义 ： “这个 
数称 为‘二 因为 u 数” 这个宇 4 A 表明 了我们 在语言 和语法 
中把这 个字放 在什么 位置。 但 这就意 味着“ 数”这 个宇必 须在指 
物 定义被 理解之 前得到 解释。 —— 在这个 定义中 的“ 数” 字的确 
.表明 了这一 位置； 的确表 明了我 们布置 这个字 的岗位 „ 我们可 
以这样 说来防 止误解 £  “这个 叫什么 什么％  “ 这个学 字 叫什 
么什么 '等等 ^ 就是私 误“士 时可以 这样防 止3 可 道只 
有了 ，理 解“颜 色”或 fi 长度 的方 法吗？ ——唔， 它们只 需要加 
以 而已。 —— 定义？ 那 么是靠 别的 字词来 定义了 I 什么是 
这个 定义之 链上的 最后一 环呢？ （不 要说 ，没有 f 最终 ’定义 ”。） 
那就 正像你 故意说 ，这 条路上 没有最 后一座 房子； 人们 总是可 
以再盖 一座' 


“数 ”这个 宇在指 物定义 中是否 必要取 决于别 人是否 会因力 
投有它 而对我 的定义 做其它 的理解 0 而这 又要取 决于在 什么情 
况 之下， 以及我 给予定 义的这 个人， 

他怎样 “理解 ”这个 定义可 以从他 m 用这 个被 定义宇 词的用 
法上看 出来。 

30 .因 此人 们可以 说：当 这个字 词在语 言中扮 演的整 个角色 
清 楚时， 指 物定义 就解释 了这个 字词的 用法—— 意义。 因此如 
果我知 道有人 想给我 解释一 个颜色 宇词， “那叫 •深 棕色 这个 
指 物定义 将有助 于我理 解这个 宇词。 ——你 可以这 样说， 只耍 
你不要 忘记附 带在“ 知道” 或“清 楚”这 些词上 的各种 问题。 

为了 能够询 问一件 东西的 名称， 人们 应该已 经知道 （或能 
够) 做某些 事情。 但什么 是他必 须知道 的呢？ 


一 个人能 够指着 一个干 的 东西为 “紅” 宇下定 义吗？ 
这就 好比一 个人要 向一个 好的 人解释 "谦虚 ”这 个词， 
他指着 一个傲 M 的人说 “ 那个人 f 谦虚' 而这里 的含涅 不是否 
定这种 定义法 的理由 ^ 任 何定义 ^ 可以 被误解 」 

但也 可以这 样问： 我 们仍要 称这个 “定义 ”吗？ 一因为 即 
使它 有同样 的实际 后果， 对学 习者有 同样的 » 但它 在算法 
中扮演 的角色 不同于 我们普 通称为 "红 ”字的 定义。 

(这一 段文宇 出现在 29 段 之后和 30 段的 中间， 很可能 是维特 
根期坦 想插入 其中的 评语。 —— 译者） 

31. —个人 让另一 个人看 象棋里 的帅并 且说： “这 是帅” ，这 
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并没有 告诉他 这个 棋子的 用法—— 除非他 已经知 道了游 戏的规 
则 直至这 最后一 点：帅 的龄状 3 你可 以想象 他学会 了规则 而从未 
见 过实际 的棋子 。祺子 的形状 在此与 字词的 声音或 形状相 对应。 

_ 我们 也可以 想象某 人学会 了游戏 ，但从 未学过 或制定 规则。 
也许 他先以 观看的 办法学 会了非 常简单 的棋类 游戏， 然 后逐步 
学会了 越宋 越复杂 的游戏 & 别人 也许给 他做了 “这是 帅”的 解释， 
例如， 假如别 人让他 看一个 他尚不 熟悉的 棋子的 形状， 这个解 
释 仍旧只 告诉了 他棋子 的用途 ，頃为 ，按照 我们的 说法， 它的位 
置已经 被准备 好9 或者： 如果位 置已经 准备好 ，我 们只说 它告泝 
了 他用途 0 在 这个情 况下是 这样， 并不是 因为我 们给予 解释的 
那个 人已经 知道了 规则， 而 是因为 在另一 种意义 上他已 经掌握 
了 游戏。 

进 一步想 想这种 情況： 我向某 人解释 象祺； 一 开始就 指着一 
个棋 子说： “这 是帅； 它 可以这 样走， …… 等等， —— 在 此情況 
下， 我们 要说; “这是 帅”这 些字词 （或 “这叫 ‘帅 ’  R 有在学 d 者 
已知 “祺子 在游戏 中是什 么”时 才是一 个定义 。即: 只有在 他玩过 
了别 的游戏 或者观 看别人 玩“而 五 看懂了  "时 —— 季 皆巧 亨 
^ 才行。 进一 步说， 只有在 这些情 况下他 才能够 
i 出有关 联的问 题: “你 把这 个叫什 么?” —— 即你 把游戏 中的这 
个供子 叫什么 3 

我们可 以说: 只有已 经知道 事物用 途的人 ，才 能有意 义地问 
一 个名称 

我 们可以 想象某 人回答 别人询 问某物 的名称 时说: W 名称你 
自 己 定吧” —— 那么询 问的这 个人只 好自己 处理一 切了。 


24 


32. —个 来自异 域的人 有时耍 通过当 地人的 指物定 义方式 


学习 当地 语言； 他往往 不得不 “猜测 ”这些 定义的 意思； 有 时会猜 
对 ，有时 会猜错 

我想 ，现 在我们 可以说 ; 奥古斯 汀描述 了人类 语言的 学>】， 
仿 佛那个 儿童来 到了一 个陌生 的异域 而且不 懂该地 的语言 ，似 
乎 他已经 有了一 种语言 ，只 是不是 这一种 a 换言之 :似乎 这个儿 
童己经 会想了 ，只 是不 会说， 而“ 想”在 这里的 意思是 “对 自己谈 
话％ 


33 .假设 有人反 对说： “ 必须已 经掌握 了一种 语言才 能理解 
—个指 物定义 ■ ~ ■这 种说 法不对 。你所 需要的 —— 当 然啦！ —— 
只是 去知道 或者猜 测正在 做解释 的那个 人所指 的东西 s 即 ，比 
方, 那个人 指的是 东西的 形状还 是颜色 或数目 ，等等 —— 而“指 
形状” ，“指 顔 色”又 是什么 意思？ 指一片 纸9 —— 现在指 它的形 
状 —— 现 在指它 的颜色 现 在指它 的数目 （这 听起来 有点古 
怪) 。 —— 你 是怎样 指的？ ——你会 说你每 次指的 时候都 
一个 不同的 东西。 假如 我要问 你是如 何这样 做的， 你会说 把 
注意力 集中在 颜色、 形状等 等上。 而我又 问你： 那 又是怎 样做 
的 2 

假设某 人指着 一个花 瓶说: “胞 这神奇 的蓝色 —— 形 状无关 
紧要” 一- 或者 “瞧 这神奇 的形状 一一 别 管颜色 如何， 毫无疑 
问 ，当 你对这 两个邀 请做出 反应时 ，你会 做的予 然而 当你把 
注 意力集 中于颜 色时， 你 的动作 总是呼 的 忐?' 想象一 下各种 
不同 的情形 ，先说 几个：  *  * 

“这 个蓝和 那边的 蓝是否 相冏？ 你能看 出有什 么不同 
■吗？  ” - 

你在调 配颜色 时说： “很难 调出这 个天空 的蓝色 。” 
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“天气 变好了 ，你 又可以 看见蓝 夭了， 

“瞧 这两神 蓝有什 么不同 的效米 。” 

“你 看见那 边的那 本蓝书 了吗？ 把它 拿过来 
“这个 蓝色信 号灯的 意思是 …… ” 

“这 种蓝叫 什么？ ——是‘ 靛蓝， 吗？” 

对 时你用 手围起 物的外 缘以专 注颜色 t 或者 以不看 外緣的 
方 式注意 颜色； 有时 则注视 物体井 努力回 忆你以 前在哪 里见过 
这种颜 色； 

你注意 形状时 ，有时 用目光 追踪它 ，有 时眯起 眼睛以 便看不 
洁 颜色， 还有许 多别的 方式。 我想 要说： 当 人们“ 把注意 力‘引 
异’ 于此或 彼”时 ，就会 发生这 一类的 情况。 然而， 使得我 们说某 
人在注 意形状 、颜 色以及 其它的 ，并 不是这 些东西 本身。 正如下 
祺 时的一 步棋并 不简单 地等于 在棋盘 上以某 种方式 移动棋 
子 —— 也不是 某人在 移动棋 子时的 思想或 感觉， 而是我 们称之 
为“ 下棋” ，“解 决一个 下棋难 题”的 情况， 等等。 

34, 但假 设某人 说：“ 我在注 意形状 时总是 做同样 的动作 ：我 
的目 光扫瞄 轮廓同 时我感 到…… ，假 设此 人为了 给男外 一个人 
一个 指物定 义“那 个称为 ‘圆 ’”， 指 着一个 圆状物 体并且 具有所 
有这 些经验 一 ■那么 听这个 定义的 人仍然 会把这 个定义 作不同 
的解释 即使他 看见了 说话人 的目光 跟随着 轮廓， 即使他 祖感觉 
到了 说话人 的感觉 „ 也就 是说. 这种 “解释 ”也同 时包括 他此时 
使用这 个词的 用法， 以 及所指 向的这 个物， 例如， 当别人 呰诉 
他“指 H … 个圆'  一一 因为 “想以 如此这 般的方 式下定 义”和 
“ 想以如 此这般 的方式 解释定 义”这 两种说 法都不 代表伴 随下定 
义和 听定义 的过程 。 
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35, 当然 ，所谓 指向的 “特征 经验” （characteristie  experien- 
ce)( 如指向 形状） 是有的 。譬 如用手 指或目 光沿着 所指的 轮廓扫 

描。 - 一 但 这并不 在我所 "意指 形状 。 的所有 情况下 发生， 而且 

* 

任何 其它一 种特征 过程也 不在所 有这些 情况下 发生。 —— 此 
外 ，即使 类似的 过程的 确在所 有惜况 下重现 ，我 们是否 应说： “他. 
指向的 是形状 而不是 颜色” 仍 然取决 于不同 的情况 —— 即指向 
发生 之前和 之后的 情况。 

因为“ 指向形 状”， M 意指彤 状”等 宇词与 (f 指向 这本书 （不是 
那本） '“指 向椅子 ，不 是桌子 ”等字 词的用 法是不 同的。 只要想 

番  • 

一想 我们学 习使用 “ 指此 事物” ，指彼 事物” 等词和 学习使 用“指 

m  ■ 

此颜色 ，而 非形状 '“意 指颜色 ”等词 是多么 地不同 就行了  a 

再说 一遍： 在 某些情 况中， 特別 是当某 人指向 ff 形状” 或“数 
S 时 ，就 有特征 经验和 多种指 向方式 —— 所谓 "特 征”是 因为当 
意指形 状或数 目时， 它 们经常 （不是 始终） 出现 3 但你是 否也知 
道一种 经验， 其特征 是把指 向游戏 中的一 棋子甲 多亨亨 亨了个 
f-f 呢? 同样也 可以说 :“我 的意思 是这个 f 兮称 为‘ 老帅％  •  M 
未 i 我所 指着的 那一玦 特别的 木头' (辨说 、记记 等等） 


36. 我们 在此所 做的也 正像我 们在大 s 类似的 情形 下所做 
的： 因为我 们无法 具体指 出任何 我们 称之为 指向形 状的身 
体动作 (如 相对于 指向颜 色）， 我 有一种 ¥斤巧（ 心灵的 、智 
性的） 活动与 这些词 相对应 《 

凡 是我们 的语言 暗示有 一个实 体存在 而又没 有的地 方； 我 

们 就想说 ，有个 精神存 在= 

•  • 
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37 . 名称 与被命 名的裒 物之间 有什么 关系？  一-一 唔 ，那# 什 
么？ 看看语 言游戏 （2) 或其它 的语言 游戏： 你在那 里可以 i- 到 
这 种关系 究竟是 什么。 这种 关系， 除 了其它 许多的 东西鲊 也可 
能相 当于： 听到名 称时， 我们的 脑海 里便出 现 了命名 物的團 像 ； 
与 相当于 ，除了 其宏， 名称写 萑命名 物上或 当指向 该物时 说出这 
个名称 。 

38 . 然而 ，比 方说 ，语在 （8) 里 的词“ 这个” ，是 什么的 名称？ 或 
者 指物定 义中‘ ‘那叫 …… ”中的 “那” 宇是什 么的名 称呢？  - ^ 
果你 不想制 造混乱 的话， 你 最好不 要叫这 些向为 名称」 一- 可 
是 ，奇 怪的是 ，有人 把“这 个”称 为唯一 亭平的 名称。 因而 所有其 
它 我们秸 之为名 称的东 西只是 在不精 “士 大约 意义上 的名称 。 

这一 奇特的 观念， 我们可 以说， 产生于 我们想 把语言 的逻辑 
崇高化 的倾向 3 对此的 适当答 案是： 我们 称非常 不同的 事物为 
“名 称”广 名称” 一词用 于表明 一个字 词多种 不同用 法的特 底， 它 
们 以许多 不同的 方式相 联系； 但 “这个 ”一词 的用法 不在其 
中。 


把"乎, 蓝色” 一会儿 亭爭为 关-丁 所指物 的陈述 - 会儿 

又 iff 为 W  “蓝色 ，，一 词的 •解 •释 是怎么 回事？ 唔， 在笫二 种情况 
下， _ 们的意 思真的 是“那 个称为 ‘蓝色 —— 那么我 们能否 

一会 儿把“ 是”宇 当作“ 称为” 把“蓝 ”当作 " 蓝”， - 会 儿又把 

“ 是”真 的当作 “是" 呢？ 

对 某人来 说从本 来要作 为一条 信息的 东西中 得到这 些字同 
:的解 释是可 能的： （眉 批:这 里隐载 着一个 至关重 要的迷 信。） 

我 能否用 “嘟 嘟嘟” 来意指 “天 如果不 下雨， 我 就去散 
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步”？ ——只 有在一 种语言 中我才 能用某 个东西 意指某 个东西 a 
这洁楚 地表明 ，“意 指" 的语法 不间于 “想象 ”之类 表达法 的语法 D 
的确， 比 如在下 一个指 物定义 时我们 经常指 着被命 名的物 
并且说 出它的 名称， 同样， 比如在 下一个 指物定 义时， 我 们一面 
说出“ 这个” 一词， 一面 指着一 个物。 而且“ 这个” 一词和 一个名 
称往 往在一 个句子 中占着 同一个 位置. 但是， 通过 “那是 N” 
(或“ 那称为 N”） 的指 乐性 句子来 解释一 个名称 正是一 个名称 
的特征 a 但我 们也这 样解释 :“那 个称为 ‘这个 ’” 或“这 个称为  <这 
个， ”吗？ 

这 同把命 名概念 当怍一 个神秘 过程有 关系。 命名 （naming) 
似乎 是把一 个词同 一件物 奇妙地 合并在 一起， 当哲 学家试 

•  «  4 - 

图 通过注 视他面 前的一 件物并 且重复 一个名 称或者 重复“ 这个” 
—词无 数次来 揭示名 称和物 之间的 f 个关 系时， 你的确 可以获 
得这种 奇妙的 合并。 因为只 有在语 響的 时候， 哲学 问题才 
会 产生。 我们的 确可以 把命名 为思维 的某种 奇妙活 
动， 好比一 _个^ 西的洗 礼6 而且 我们也 可以对 着这个 东西说 "这 
个 ”一词 ，好比 把这个 东西, 这个” —— 这是这 个词的 一个奇 
妙 用法， 毫 无疑问 只有在 i 会学时 才会出 观。 

S9 .然 而为什 么明明 这个词 $ 孕名称 ，却 有人 偏偏要 把这个 
词 当作名 称呢？ —— 那正 是原因 k 为人们 往往会 对 普通称 
之为 名称的 东西提 出异议 。 这种 异议可 以这样 表迖： 名 称本来 

*  a  •鑫 

应该 人们 也许会 用下面 的理由 来支持 这一做 
士/ 比 ；^说_，<；石_中°剑；（亚瑟王的魔剑）根据普通的用法是一个专 
有名称。  “石中 剑”这 把剑由 不同部 分以待 定方式 组介而 成的。 
如果各 个部分 以其它 方式组 穴， 则 “石中 剑”不 存在。 可 是显然 
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“ 石中剑 有锋利 的剑刃 ”这句 话是有 f $ 的， 无论 石中剑 是完整 
的 还是破 碎的。 但如果 “石中 剑”是 东西 的名 称， 那 么当石 
中釗 化为碎 片时, 这 个东西 tr 就不复 存在； 而由 于没 有东西 能够 
同名称 相对应 ，这个 名称也 就没有 意义。 然! 沉 这样 一来“ 石中剑 
有 锋利的 剑刃” 这句话 就包含 了一个 没有意 义的词 ，因此 这个句 
子就 是废话 Ooiisense) 。 可與 它的 确又有 意义； 因而必 然始终 
有某 种东西 同组成 这一句 子的河 相对 应,， 因 此“石 中剑” 这个词 
在分析 其意思 时必然 消失， 而 代之以 命名单 纯事物 的词， 把这 
些 词称之 力真名 （real  names) 是販理 成章的 。 

40 .让 我们先 讨论一 T 以 h 论点的 $ —点： 一 个词如 无对应 
物 则没有 意义。 —— 注意 到下面 一点是 _ 很重 要的： “意义 ”一词 
如果是 用来指 称与词 相对应 的东西 ，那 么它 的用法 就是不 当的。 
这样 做混淆 了一个 名称的 意义闻 这个名 称的等 (bearer)  ^ 
当 N.N. 先生死 的时候 ，我 们说 这个名 宇的拥 了. 而不说 
这 个名字 的意义 死了。 这样 说是荒 唐的， 因为假 如名称 不再有 
意义 ，再说 “N.N. 先生死 了”就 毫无意 思5 

4仫在(15>  中 ，我 们把 专有名 称引入 了语言 （8)中， 现在傳 
设名 的 工具破 碎了。 在 不知道 此的情 况下， A 给了  B 符号 
"N% 这个符 号此时 有没有 意义？ —— B 跋给予 这个符 咢时他 
会做 什么？ ——关 于这一 点我们 尚未解 决任何 问题。 有人会 

问：他 将会做 什么？ 唔 ，虫 许他会 站在那 里不知 所措， 或者让 A 

_  « 

看那 些碎片 D 在 此有人 f  if 会说： “N” 已 经没有 意义； 而这 个说 
法可能 意味着 符号* *N”  们的语 言游戏 中不再 有用处 （除非 
我 们给它 一个新 的用法 h  “Nw 会变 得没有 意义还 因为， 无诒什 
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么原因 ，那个 工具已 被给予 另一个 名称； 而符号 不再 在语言 
游戒 中使用 a ——不 过我们 还可以 想象一 个约定 ; 假如 A 给 B  — 
个 S 于破晬 工具的 符号， B 就要以 摇头的 方式回 答他。 一一 这 
样以来 ，指令 ffN” 即使 在工具 不再存 在时， 也可以 说在语 言游戏 
中占据 了一席 之地， 并 且符号 即使在 拥有者 停止存 在时也 
奋 S 义: ^ 

42 .但足 ，举 例来说 ，一个 ：手 用来指 一个工 具的名 称在这 
个游 戏中 也有意 义吗？ ——让 假定 “X” 就是 这样的 一个符 
号， A 把这个 符号给 予了  B—— 唔， 即使这 种符号 也可以 在语言 
游戏中 占据一 个位置 ，而 B 也许会 用摇头 的方式 回答这 种符号 ^ 
(我 们可 以把这 个情形 想象为 之间 的一种 玩笑。 > 

J3. 在 大多数 使用了  “ 意义” 一诃的 情况下 —— 尽管 不是全 
部—— 我们可 以这样 解释： 一个字 词的意 义是它 在语言 中的用 
法 

而一个 名称的 意义有 时是由 指向它 的拥有 者来解 释的。 

•  » 

44 . 我 们说过 ，石 中剑有 锋利的 剑刃” 这句话 是有意 义的， 
即 陡‘ 石 中剑” 已化为 碎片。 现在 的确是 这样， 因 为在这 个沿言 
游欢中 ，名称 在拥有 者不存 在的情 况下也 可使用 。但 我们 也可以 
想象 一种语 言游戏 （即， 由符号 构成， 我们 当然把 它们包 括在名 
称 屮）， 在这个 语言游 戏中， 名称只 是在名 称拥有 者存在 的倩况 

下^ 使用 1 因而 始终可 以由一 个指示 代词和 指向的 手势所 代替。 

•  » 

45.  指示 词“这 个”永 远不能 没有拥 有者。 也许有 人这样 说;: 
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“只要 有一个 ‘ 这个 ’ ， ‘ 这个’  一 词就有 意义， 无论夸 t 是简 单还 
是复杂 但这并 不能使 这个词 变为一 个名称 \  '恰恰 相反： 
因为 一个名 称不是 借助指 向的手 势来使 用的， 而 只是借 助指向 
的手 势加以 解释的 „ 


46 . 名 称的确 指称简 单物, 这个概 念后面 隐藏着 什么？ —— 
苏格 拉底在 《索 亚蒂 特斯》 (TWaetetus) 中说： “假如 我没有 弄错， 
我 曾听有 人这样 说过： 基本 原素不 可定义 —— 也就 是说一 ■我 
们 用它们 组合出 其它一 切事物 T 因 为一切 独立存 在的事 物只能 
够 被命名 ，而不 可能以 其它方 式确定 ，它 既号 又予孕 …… 但独立 
存在的 东西① …… 必须 不借任 何元素 定义] ^给 +么称， 因此， 
描 述任何 基本元 素都不 可能； 因为 对它来 说除了 徒具其 名外任 
何都不 可能。 它的名 称就是 它所有 的一切 s 但是 正如组 成这些 
基 本元素 的事物 本身是 复杂的 一样， 这些 元素的 名称组 合在一 
起就 变成了 描述性 的语言 s 因 为讲话 的 本质是 名称的 
组合， 

罗素所 讲的“ 个体” （iadividua]s) 同我 讲的 “ 物项”  (objects) 
〈见 《逻 輯哲学 论》） 都是这 种基本 原素， 

47 . 但是 ，什 么是组 成实在 的简单 构成部 分呢？ - 把椅 

子的简 单构成 部分是 什么？ —— 是制 成椅子 的小木 块吗？ 或者 
是分子 ，或 原子？ —— 所 谓“简 单”的 意思是 ：非复 合的。 这里的 
要 点是： 是什么 意义上 的“复 合”？ 绝 对地讲 “一把 椅子的 简单部 
分”根 本毫无 意义。 


① 此处 的译文 按照锥 特根斯 坦的德 文译文 ，而非 译自希 腊原文 •  一 ■译者 
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同样： 我对这 棵树， 这 把椅子 的视觉 形象是 由部分 组成盼 
吗？ 它们 的简 单组成 部分是 什么？ 5 色性 (Multi-colouredness) 
是复 杂性的 一种； 另一种 ，如 由短直 线组成 的间断 轮廓。 一根曲 
线可 以说是 由一根 ± 升的 孤线和 下降的 弧线合 成的， 

假如 我不做 任何进 一步的 解释， 告诉某 人说*  “我现 在眼前 
看到 的是复 合的” ，他 就有权 利问我 ，你说 ‘复合 的* 是 什么意 
思？ 因为这 样说可 以意指 许多种 事情广 —— 如果 问句中 已经表 
明了 复杂性 的类别 ，“ 你看见 的东西 是复合 的吗广 这个问 句才是 
有意思 的， 所谓复 杂性的 类別也 就是说 ，这个 问句问 的是这 个词: 
的哪一 个具体 用法。 假设已 经规定 好一棵 树的视 觉形象 要称为 
# 复合的 '假 设我 们看到 的不只 是树干 ，而丑 也看见 了树枝 ，那么 
“这 棵树的 视觉形 象是简 单的还 是复合 的?” “它的 简单组 成部分 
是 什么？  ”这 些问句 才会有 明确的 意思* — 明确 的用法 。当然 ，第 
二个问 句的答 案不是 " 树枝” （这 样就 回答的 是语法 问题： “这里 
叫 做‘简 单组成 部分’ 的东西 是什么 ？”）， 而是对 各个树 枝的描 
绘。 

然而 ，难道 （例 如） 一 个棋盘 ，不是 明显 、绝 对复合 的吗？ —— 
你 可能想 到的是 三十二 个白格 子和三 十二个 黑格子 的组合 。但. 
是我 们不也 可以说 ，例如 ，棋 盘是由 黑色和 白色以 及方格 的图式 
组 合而成 的吗？ 如果有 极为不 同的观 看祺盘 的方式 ，你仍 然要说 
棋盘是 绝对“ 复合的 ”吗？ —— 在一个 语言游 戏+  & 问“ 这个物 
是复合 的吗？ ”就像 一个小 男孩曾 做过的 那样， 须说 出某些 
句子 里的动 词是主 动还是 被动， 他绞 尽脑汁 在想“ 睡觉” 这个动 
词是主 动还是 被动。 

我们 以无数 不同的 方式或 不同联 系的方 式迚用 "复 合的” 
(因 而还有 “简单 的”） 这个词 D  (棋 盘上方 格的颜 色是简 单的？ 还: 
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是 它由纯 白色和 纯黄色 组合而 成的？  ft 色是简 单的？ 还 是它山 
彩虹 的颜色 组合而 成的？ —— 谊两 公分的 长度是 簡单的 还是它 
由两 个部分 组成， 每个部 分一公 分苌？ 但 为什么 不从一 个方向 
S 三公 分怯， 从 相反的 方向量 一公分 丧？） 

搿 问题 ，这棵 树的视 觉形象 是复合 的吗? 以及 它们的 
组成部 什 么？” 正确的 回答是 :“那 要看你 怎样理 解 什么是 
‘ 复合的 （这 当然不 是一个 答案， 而是对 这个问 题的反 驳。） 


48. 让 我们把 （  2  ) 中 的方 法应用 于 《索 亚蒂特 斯篇》 中 的论 
述。 让 我们考 虑一个 使这个 论述真 正成立 的语言 游戏。 这种语 
言用以 描述一 个平面 上颜色 方格的 组合。 这些方 格形成 如一个 
棋 盘的组 合体。 有红色 、绿 色、 Q 色 和黑包 的方格 。 这 种语言 的 
词是 (相 应地 绿 、白、 黑）， 而一 个句子 
是 一系列 这些词 U 它 们以下 面的秧 序描述 方格的 排列： 


msm 

0COE 

□00 


所以例 如这样 的句子 "RRBGCGRVWT’ 就 描述的 是下面 这种排 


列: 


圓鼸圔 


iii, 

圏红色 

□白 色 

國绿色 
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这 里的句 子是名 称的复 合体， 与它对 应的是 元素的 复合体 。基 
本 元素韪 耵色彩 的方格 n  “但它 们是 简单的 吗？” —— 我 不知道 
还有什 么东西 你耍我 称为“ 简单物 '  还有 什么东 西在这 个语旮 
游 戏中更 加天然 呢？ 不过 ，在 其它情 况下， 我会称 一个单 色方格 
为“复 合的” ，它也 许由两 个拉方 形组成 ，或 者由颜 色和形 状的成 
份组成 ， 但复杂 性的概 念也可 以这样 延伸： 一个 较小的 区域可 
以说是 由一个 饺大的 区域和 另外一 个从其 中扣除 的区域 组成， 
比较 一下“ 力的组 合”； 用 直线外 的一个 点“分 割”一 条线; 这些说 
法表 明我们 有时甚 至会把 较小的 部分看 作较大 部分的 m 合结 
果, 把较 大部 分看作 较 小部分 的分 割 结果。 

然而我 不知道 是否应 说我们 的语句 描述的 这个图 形由胆 个 
或 九个元 素组成 ：唔， 这个句 子是 由四个 宇母还 是九个 宇母组 
成 的呢？ —— 哪个 是它的 元素？ 是字母 的种类 ，还 是字 母？ 如果 

在特定 情形下 ，只 要我 们避免 了误解 ，我们 说的是 哪一个 又有什 

«  •  * 

么哭 系呢？ 

49  .然 而当 我们说 我们无 法解释 （即 描述） 这些元 素3 而只能 
命 名它们 ，这是 汁么怠 思？ 它的 意思可 能是， 例如， 在一 个极端 
的 情况下 、一个 复合挥 仅仅由 一个方 格组成 ，它 的描述 K 是颜色 
方格 的名称 而已。 

在此我 们可以 说——尽 管这很 容易导 致各种 各样的 哲学迷 
信 一- 符号 “R” 或 等等 ，有时 可能是 一个词 ，奋 时可 能是一 
个命题 = 但它到 底“是 一个同 还是一 个命题 ”取决 于它被 说出或 
写 F 时的 情形。 例如 ，假如 A 必须 要向 Bm 述颜色 方掊的 复合体 

并且 $ 使用单 词 “R% 那么我 们就能 说这个 词是一 个描述 - 

个命 i_。 m 假 如他在 记 忆这些 词及其 意义， 或者 假如他 在教某 
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个人这 些词的 用法并 且在指 物教法 的过程 中说出 它们， 我们就 
不能 说它们 是命题 。在 这个情 况下， “R”  一词 ，例如 ，井不 是描述 * 
它 命名一 种元素 —— 但若 将这一 点当作 理由， 说一 种元素 
亨今辛， 那就奇 怪了！ 因 为命名 和描述 ，并不 在同一 个层次 ：嘉奚 
的 准备， 命名至 此尚不 是语言 游戏中 的一步 —— 好比把 
棋 盘上的 棋子摆 好位置 并不是 走了一 步棋。 我们 可以说 ：当一 
个东 西被命 名后， 它 都还 没有做 a 除了在 语言妨 戏中 
之外 ，它 甚至还 没有得 '窗/ 一^^ 名称。 这也是 弗雷格 的意思 ，槪 
说： 一个词 只有作 为一个 句子的 部分时 才有意 义^ 

SO. 说我们 既不能 把存有 (being)， 也 不能把 非存存 妇于元 
素 ，这 是什么 意思？ —— 有人 可能会 说：假 如我们 称之为 a 存有” 
和“ 非存有 v 的一切 就是元 素间联 系的存 在和不 存在， 那 么谈论 
元素 的存有 （非 存有） 就毫无 总思； 正如我 们称之 为“毁 灭”的 
一切在 于元素 的分离 ，因 而谈论 元素的 毁灭是 毫无® 思的。 

然而 ，人 们会这 样说： 存在不 能归为 元素的 属性， 因 力假如 
元素不 存在， 我们 甚至无 法给它 命名， 因而 根本无 法谈论 
它。 —— 但 让我们 仔细想 想一种 相似的 例子， 有了 作东沔 ，我 
们 既不能 说它是 一米长 ，也不 能说它 不是一 米长， 是 巴黎的 
标 准米。 —— 但是 ，这当 然不是 给它任 何特别 的属性 ，而 只是用 
—个米 R 在度量 的语言 游戏中 表明它 的特殊 作用。 一 让我们 
想 象存放 在巴黎 的色样 如同标 准米的 长度， 我们定 义《赭 褐色” 
为密封 保存的 那个标 准赭褐 色的颜 色= 那 么无讼 说这个 色样是 
或不是 这个颜 色都毫 无意思 . 

我们可 以这样 说: 这 个色样 是语言 的工具 ，用 以确定 (ascii- 
PUcm) 颜色 a 在这个 语言游 戏中， 它不是 某种再 现 （Darstellung), 
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的东西 ，而 是再现 的方式 D —— 当我 们说出 “R” 这 个词来 命名它 
时， 它可以 作为语 言游戏 (48) 中的一 个元素 :这便 使该物 在我们 
的语 言游戏 中扮演 了一个 角色； 它现 在是一 种再现 而说 
<(假 如它 不存在 ，它就 不能有 名称” 也就完 全等于 说：“ 这个东 
西不 存在， 我们 就无法 在我们 的语言 游戏中 使用它 。 ——看起 
来 $^存 在的东 西是语 言的一 部分。 它是 我们的 语言游 戏中的 
范 是用于 比较的 东西。 这一 点也许 是一个 茧 要的 观察; 但它 
只 是关于 我们的 语言游 戏的一 种观察 —— 我们 再现的 方法. 

51 .在 描述语 言游戏 (48) 时我说 过：1^” （红） “B” （黑） 等同 
与方格 的颜色 对应。 但是这 种对应 相当于 什么？ 在什么 意思上 
我们 能够说 某些方 格的颜 色同这 些符号 对应？ 因为 U8) 节中的 
播述 仅仅建 立起了 这些符 号和我 们的语 言中的 某呰词 （颜 色的 
名称） 之间的 联系。 一~ ■唔， 我们预 先设想 这些符 号在语 言游戏 
中的 用法可 以以不 同的方 式教会 ，特别 是以指 向范例 的方式 .好 
吧 ，可 是说* ■ 在语 某 些元素 与符号 对应” ，迭是 计么意 
思？ - — 是否 描述蠡 复合 物的那 个人遇 到红方 格就说 
（红） ，遇 到黑方 格就说 （黑） ， 如此 等等。 但是假 如他在 
描 述时搞 错了并 且看到 一个黑 方格时 错误地 说成了 （红） ，那 
会怎 么样？ —— 用什 么样的 f 亨来 评判这 悬一个 错误？ ——或 
者说， 用 “r” 代表一 个红方 否 等于： 使用这 个语言 的人用 
（红) 这个 符号时 ，脑 海里就 浮现出 一个红 方袼？ 

为 了看得 更清楚 ，在 这里就 像在无 数相似 的情况 下一样 .，我 
们必须 把焦点 集中于 发生过 程中的 细节； 必须从 近处！ 看它 
们6 
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52 . 假 如我相 信老鼠 是从破 灰布和 尘土中 自生的 ，我 就要认 
真 细致地 检查这 些破布 ，看看 老鼠会 怎样躲 藏其中 ，如何 钻迸破 
布去的 ，等等 。 但如果 我确信 老鼠不 可能从 中产生 ，那么 这种探 
究也 许会是 多余的 了,、 

伹 先我 们必须 明白， 在哲学 中反对 这种细 节研究 的原因 
是 什么。 

53 . 我 们的语 言游戏 U8) 有争 ’号 序时可 能性; 在许 多种不 
同的情 况下， 我们都 应该说 游戏»;» 是某某 颜色的 方格的 
名称。 例如， 假如我 们知道 使用这 种语言 的人是 用某某 方式学 
会 这些符 号的用 法的， 我们就 应该这 样说， 或者 假如是 用书写 
的 方式， 比如一 张图表 的形式 ，记 下这 种元索 同这个 符 号相对 
应， 而 II 假如 这张图 表被用 釆教语 言并且 在某些 有争执 的问题 
上诉诸 此表， 我们 就应该 这样说 ， 

我们也 可以把 这样一 个图表 想象为 语言使 用的一 种工具 ^ 
这样 一个复 合体就 是这样 描述的 :推 述复合 休的人 有—个 图衷， 
他査出 图表上 复合体 的每一 种元素 ，然 后转换 成符号 (而 且听这 
个描 述的人 也可以 用囹表 把它转 译成颜 色方格 的图画 _pJ 以 
说这 个图表 在此代 替了其 它情形 中记忆 和联想 的作用 ^  (我 ft 
通常 执行“ 给我拿 来一. 朵红花 "这个 命令时 ，并不 是在颜 色的图 
表上查 出红色 / 然后 把这 神颜色 的花送 过去； 不过， 在选 择或调 
E 某一特 定的 红色时 f 我们 有时的 确也利 用色样 或图表 n) 

如果我 们称这 个图表 为语言 游戏中 规则的 表示， 我 们就可 
以说 我们称 之为语 言游戏 规则的 东西， 在该 游戏中 可能会 有非. 
常不同 的作用 、 
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54.  Lh 我们回 想一下 各神不 同的悄 形，在 那里我 们说 一个游 
戏是 根据一 个特定 的规刚 玩的， 

这个规 则也许 是教别 人玩这 种游戏 的一种 辅劭. 学 习者玆 
告知规 则并且 练习应 用规则 D  ^ ~ ^ 或者它 是游戏 本身的 一种工 
具， —— 或者规 则既不 用于教 会别人 ，也 不用 于游戏 自身； 而且 
也不把 它列入 一张规 则表。 我们通 过观看 别人玩 这种游 戏学会 
这种 游戏。 但我 仍说， 由于 旁观者 能够从 实际游 戏中看 出这些 
规则， 所 以这个 游戏是 按照某 某规则 来玩的 —— 就像一 条自然 
法则 支配着 游戏。 —— 可是在 这种情 况下， 旁观 者是怎 样区分 
出玩 者的错 误和正 确的玩 法呢？ —— 在玩 者的行 为中有 若干特 
征 记号。 想 想纠正 说榴嘴 的行为 特征。 即使 不懂他 的语言 ，我 
们 也可能 辨认出 这 种情况 的发生 0 

55, “ 语 言中名 称所意 街的东 西必定 是不可 毁灭的 >  因为对 
— 切可毁 灭的东 西都被 毁灭了 的状态 (the  state  of  affairs) , 
必定是 可能描 述的。 而这 种描述 将包含 宇词； 而 且与它 们对应 
的 东西就 无法被 毁灭， 因为否 则这些 词就不 会有意 义。” 我一定 
不去锯 断我正 坐着的 树枝。 

当然， 我们可 以立刻 反对说 ，那这 个描述 可要排 除在被 毁灾， 
以外 。 —— 但与这 个描述 的各个 字词相 对应， 因 而如果 它是真 
的时就 无法毁 灭的， 便 是给了 这些词 其意义 的东西 一 ■便 是没 
有它们 这些词 就没有 意义的 东西。 —— 然而 ，就某 种意义 而言， 
—个 人当然 是与他 的名称 相对应 的东西 s 但 他是可 毁灭的 ，而 
他的 名字不 会在他 被毁灭 后失去 意义。 一 ^某物 与其名 称对应 ， 
没有它 就没有 意义的 例子， 是语肓 游戏中 用于同 名称相 联系的 
范 阀。 
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56 .但是 ，假 使语 言中没 有这种 样本， 而 且我们 iji 竽了 （例 
如） 一个 词代表 的顔色 ，那 会怎么 样呢？ —— “ 如果我 _们_ 记在 .脑 
子里， 那么当 我们说 出这个 词时， 这个颜 色就会 浮现在 我们眼 
前。 因此 ，如果 我们有 可能始 终记住 颜色， 那么它 本身就 是不可 
.毁 灭的了 。”—— 但我 们用什 么作为 标准来 判定我 们的记 忆正确 
呢？ —— 当 我们用 色祥而 不靠记 忆时， 有 些情况 下我们 说这神 
色样变 了色， 而我们 是根据 记忆作 这个判 断的。 但是 ，我 们有时 
不 也能说 (例 如） 我们记 忆的影 像暗淡 了吗？ 我们 不也依 赖于记 
忆 如同依 赖于色 样吗？ （因为 有人也 许想说 ：“假 如我们 没有记 
寸乙， 我们就 应该依 赖色样 。”） —— 或者 依赖某 种化学 反应. 假设 
你 要涂一 种特定 的颜色 “C”， 这种颜 色是化 学成份 X 同 Y 混合后 
出现的 颜色。 ——假 设这种 颤色某 一天给 你的印 象比另 -天鲜 
明； 你是 否有时 会说： 我一定 弄错了 ，今天 的顔色 当然同 昨天的 
颜色一 样”？ 这 表明我 们井不 总是依 敕记忆 ，如同 听从最 髙法院 
的判决 一样。 


57 .“ 某种红 色的东 西可以 被毁灭 ，但红 色是无 法被毁 灭的, 
* 这 就是为 什么‘ 红色’ 一词的 意义独 立于红 色东西 存在或 不存在 
韵 原因， —— 说 红色被 撕碎或 砸成碎 末了当 然是无 稽之谈 ，伹 
是我们 不也说 “红色 消失了 ”吗？ 不 要对下 面的观 点固执 不故： 
即 使红色 不再存 在了， 我们总 能使红 色浮现 在睡前 ， 那 正像你 
要说： 反正始 终会有 制造红 色火焰 的化学 反应。 —— 假 投你再 
记 不住这 种颜色 了呢？ ——当 我们忘 记某一 颜色的 名称时 ，对 
我们來 说它就 宍去了 意义; 也 就是说 ，我们 再无法 用它来 玩某神 
语言游 戏了。 这种情 形就好 像是我 们己经 失去了 作为我 们语言 
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工具 的范例 a 


58,  我要限 制（ 名称 ’一 词 ，使它 不能在 ‘X 存在 ’的句 式中出 
现 1  — 因此我 们不能 说‘红 色存在 ’， 因为 假如没 有红色 ，就根 
本不能 谈论它 — 更好 的说法 :假如 “X 存在 》只 是意味 着说： 
“X” 有 意义， —— 那么 它就不 是处理 X 的 命题， 而 是关于 我们语 
W 使用的 命题， 即关 于使用 一词的 命题。 

在我 们看来 ，如 果我们 说“红 色存在 ”没有 意思， 那仿怫 是在: 
谈论 关于红 色本质 的问题 ^ 也 就是说 ，红 色的确 “自身 ”存在 。同 
样 的观点 —— 即这是 关于红 色的形 而上的 陈述- 一- 在 我们说 
* 红色是 永恒的 ”这句 话中再 次得到 了表现 ，而 且也 许在“ 不可毁 
灭”这 个词中 得到了 更加强 烈的表 现。 

但我 们真正 f 學的只 是要把 B 红色 存在” 当作一 句陈述 ：“红 
色” 一词具 有意义 \  ^ 者也许 更好； 把“红 色不存 在”， 当作“ ‘红 
色 ，没有 意义'  我们 并不想 说这句 话平了 这个， 而 只是说 
它有 任何意 义的话 ，寧便 是它必 然要说 _的1 但 是由于 它企图 
这个 ，因此 它与自 身^矛 盾——只 因为红 色“自 身独立 ”存在 。而 
唯一的 矛盾在 于这样 的情况 :命题 看起来 是关于 颜色的 ，但 应该 
说是 关于“ 红色” 一词的 用法. —— 但在实 际中， 我们常 说某种 
颜色 存在； 而 这相当 于说某 种有这 个颜色 的东丙 存在。 第一神 
说 法同第 二种说 法同样 精确； 尤其是 当“有 颜色的 东西” 不是一 
个物 沐时。 

59 . “ 一个今 f 只 指称现 实中的 一个夺 亨。 无法毁 灭的东 
西； 在一 切变迻 t 保持不 变的， —— 但 什 么昵？ —— 哎 
呀， 我们 说这句 话时它 已掠过 了我们 的脑海 1 这 是一个 特定彩 
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象的 特別表 迖法； 一个我 们想 轵用的 图像、 因力 经验当 然不句 
我们显 示这些 元素 我 们看见 一残复 合物的 9 亨亨兮 (例 如一 
钯椅 子的组 成部 分）， 我 们说椅 背是椅 子的一 分 \  7 但椅 ff 本 
身 又是由 许多块 木头组 成的； 而一 根椅腿 是一个 简单的 组成部 
分 . 我们也 看觅某 个东西 的整体 改变了 （被 毁坏 了）， 而 它的组 
成 部分仍 然保持 不变。 我们 就是用 这些材 料构成 了实在 的那幅 
图画。 


60 .当 我说： “我的 扫帚放 在角落 ”时， —— 难 道这真 是关于 
扫帚把 和扫帚 头的陈 述吗？ 唔， 它 反正可 以被说 明扫帚 把和扫 
帚头位 置的陈 述所代 替； 而这 个陈述 与第一 个陈述 相比. 当姹是 
进 一步分 析过的 形式。 —— 但是为 什么我 称它是 “进一 步分析 
过" 的？ —— 唔， 如果 扫帚在 那里， 这当然 意陡着 扫帚把 和扫砑 
头也在 那里， 而且相 互处于 一种特 定的关 系屮； 而这 一点 似乎隐 
藏 在第一 个句子 的意 思中， 并 在經过 分析的 句子里 mmmm, 
那么， 说扫帚 放在角 落的那 个人真 是在说 ： 扫 帚把放 :^^那^里^扫 
帚头也 在那里  >  扫最 把固定 在扫帚 头上？ —— 如果我 们问 住何一 
个 人看看 他是否 是这个 意思， 他也 许会说 他裉本 没有特 别想到 
扫帚 把或扫 带头。 这很可 能是] 的回答 ； 因为 他并没 有特別 
想 指扫# 把或扫 帚头。 假设你 if : “把扫 帚把和 同扫带 把相配 
的扫帚 头拿来 而没 有说“ 把扫帚 给我拿 来”！ - — 那 么回答 
是否会 是：“ 你要的 是扫帚 吗？ 你 干嘛把 话说得 这么别 扭?” —— 
他会 把进- 步分析 过的句 子理解 得更清 楚吗？ —— 〜奋人 会说， 
这个句 子同普 通的句 子获得 的效果 一样， 但绕了 个弯。 ——想 
象 - 个语言 游戏： 某 人得到 命令要 把某些 由许多 部分组 成的东 
西带来 5 搬来 搬去， 或谙 如此类 的事： 有两 种玩的 方法： 一种 


复 合物 （扫帚 、掎子 、桌 子等） 各 有名称 ，如 冏在第 15 节中； 
第二种 (B)， 只有物 的组成 部分有 名字， 而 整个物 要由组 成部分 
的 名字来 描述。 —— 在什么 意义上 第二个 游戏中 的命令 是第一 
个游戏 中命令 的分析 形式？ 前一个 命令隐 含在第 二个命 令之中 
吗？ 它此刻 是否经 过分析 才显露 出来？ 一 不错， 当我 们将扫 
帚 把同扫 帚头分 离时， 扫帚就 变成支 离破碎 的了； 但这 是否等 
于 I 把扫帚 拿来的 命令也 由相应 的部分 组成？ 

61， 但你 仍然不 会杏汄 ， 0) 中 的特定 命令其 含义同 （t) 中 
的命令 相同； 而假 如你不 把第二 种方法 称 为笫一 神方法 经过分 
祈 的形式 ，你 会称作 什么广 ——当然 ，我也 应当说 O) 中 的命令 
与 （b) 中的命 令具有 同样的 含义； 或者 ，如我 先前表 达的那 样：它 
们都 达到了 冋样的 效果。 这就是 说：假 如有人 让我看 （a) 中的命 
令 并且 问我： “ (b) 中的 嘟个 命令问 这个相 同 广 或者 “  (b) 中的嘟 
个 命令同 这个相 矛盾？ ”我 就会如 此这般 地予以 间答， 但 这并不 
是 说我们 对于使 阴“有 同样的 意思”  XT ‘获 得同 样的效 果”等 说法 
达到 了 |  @  一致 着法。 因 为别人 会问， 我们 在 什么情 况下 才说： 
“ 这只是 •个 游戏中 的两种 形式/ 

62 •假设 ，例如 ，被 给予 (句 和 （b) 中命 令的人 在拿来 所要求 
的东 丙之前 ，必 须先查 脅一张 对应名 称和图 画的表 。 他 在执行 
(a) 中的 命令和 （: b) 中 相应的 命令时 ， 做法会 是相同 的吗？ 

也是 也不是 你也许 会说: “两个 命令的 是彳 hi 的， 我也应 
.当这 样说. 一 ^ 但是应 被称力 命令的 "耍^^” 的东 西并不 是在任 
何地 方都是 清楚的 .， （N 样， 我们也 可以说 某物有 这个或 那个目 
的 K 重 要的是 ：这是 •盏灯 ，它 的拃用 是发出 光亮； 一 .■它 是室 

o 
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内的 装饰品 ，为的 是填补 一玦空 间等等 :这不 是实质 性的。 然而 
在实质 性和非 实质性 之间， 并非 始终都 有鲜明 的区别 a 


63 .无论 如何， 说 (b) 中的 句子是 a) 中的句 子“ 经过分 析#盼 
形式， 很容 易诱使 我们把 前者想 作更加 基本的 形式； 认 为它自 
身就可 以表明 后者的 含意， 等等。 例如， 我们认 为： 如果 你只有 
未 加分祈 的形式 ，你就 漏掉了 分析； 但如果 你知道 了经过 分析的 
形式 ，你 就什么 也没有 缺少： —— 但是 ，我 难遒不 能说： 

例子 同前者 的例子 一样， 事 物的一 个面相 都丢失 了吗？  ’  * 


64 . 让 我们 设想语 言游戏 (48) 经过 了改变 ，因 此那些 名称石 
指称 单色的 方格， 而指 称由两 个这秤 方格组 成的长 方形。 我们 
把这个 一半红 一半绿 的长方 形称为 “U”； 一半绿 一半白 的称为 
“V”; 等等 ^ 难道 我们不 能想象 有这样 一些人 ，他 们有名 称来称 
呼这些 颜色的 组合， 但 没有名 称称呼 单个的 颜色？ 想一 想我们 
说这 种话的 情况： “这 种颜色 的排列 （比如 法囯三 色旗) 很有特 
点' 

在什么 意义上 这个语 言游戏 中的符 号需要 分析？ 有多大 f 
f 毕用 （48) 的语言 游戏来 代替这 个语言 游戏？ —— 它只是 ，+ 

木 言游戏 ，即 使它与 （48) 有 联系。  … 

* 

65 . 现 在我们 遇到了 以上所 有这些 考虑背 后的大 问题。 —— 
因力有 人也许 会反驳 我说： “ 你避重 就轻! 你谈到 了各种 语言游 
戏， 但没有 说语言 游戏的 本质， 因 而也没 有饼到 语言的 本质： 
所有 这些活 动的共 同点是 什么？ 是什么 东西使 它们成 为语言 
或语言 的组成 部分？ 因而你 自己避 开了探 讨中最 使你尖 痛的幕 
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分， 即关于 甲字和 语言的 了聲甲 亨部分 。，’ 

的确是 二二矗 i 意找 出所备 長士 ▲为 语言的 某种其 
同点， 我要说 的是： 这些现 箄没有 一个共 同点能 使我们 用一个 
同样 的词来 概括一 切的， —— 不过 它们以 许多不 同的方 式相互 
联 系着。 正因 为这种 联系， 或这些 联系， 我们才 能把它 们都称 
为1 m 吾言 ”、： 让 我设法 解释这 一点。 

66 .例如 ，考 虑一下 我们称 为“游 戏”的 过程。 我指的 是棋类 
游戏 ，牌 类游戏 ，球 类游戏 ，奥林 四 克游戏 ，等 等。 它们的 共同点 
是 什么？ —— 不 要说： “它们 了亨有 某种共 同点， 否则它 们不会 
都叫做 4 游栽’ "的 —— 而要 它们是 否有一 个共同 
点. 一 因为 如果你 看看这 ▲ •矗 / 你 是不会 看到; 游戏的 
其同 点的， 你 只会看 到相似 之处和 它们的 联系， 以 系列关 
系. 再说 一遍： 不要想 ，而 耍看！  一- 例如， 看 看祺类 0 戏以及 
它 们之间 五花八 门的 关系， 现 在再来 看牌类 游戏； 你在 这里可 
-以找 到与第 一类游 戏的许 多对应 之处， 但 许多相 似点不 见了， 
又出 现了其 它的相 似点。 当 我们转 过来看 球类游 戏时， 许多共 
同 点仍然 存在， 但 许多已 消失了 . ——所有 的游戏 蔀是“ 娱乐” 
蚂？ 氐辂一 下象棋 和十二 子棋。 或 者是否 在游戏 者之间 总是有 
输 有嬴或 竞争？ 想一想 单人牌 戏。 在球 类游戏 中往往 有输赢 * 
钽是 当小孩 子对着 墙扔球 再接住 玩时， 这个特 点又消 失了看 
看 技巧和 运气在 游戏中 扮演的 角色； 再看 看下棋 的技巧 和打网 
y 球的技 巧之间 的不同 现 在想一 想“小 皮球、 香 蕉梨、 马 兰开花 
二十一 ”这类 游戏； 这里有 娱尿的 成份， 但 是多少 其它的 特点又 
消失不 见了！ 我们还 可以用 同样的 方法考 査许多 许多其 它种类 
鉑 游戏； 我 们可以 看到相 似点是 怎样出 现又消 先的。 
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这种考 査的结 果是： 我 们看到 了相似 点重査 交叉的 复杂网 
络： 有时是 总体的 相似， 有时是 细节的 相似。 

67 ■我 想不出 比“家 族相似 resemblancea) 更好的 
说 法来表 迖这些 相似性 的特征 f 因 为家庭 成员之 间各种 各祥的 
相 似性: 如身材 、相貌 、眼睛 的颜色 、步态 、臬性 ，等等 ，等等 ，也以 
同样 的方式 重叠和 交叉。 一 我 要说： “各种 游戏” 形成了 家族。 

例如， 各 种不同 的数字 以同样 的方式 形成了 家族： 我们为 
什么要 称某种 东西力 数”？ 唔， 也 许是因 为它与 好些我 们一向 
称 为数的 东西有 一种—— 直接的 —— 关系； 而我 们可以 说这给 
了它 同其它 我们也 称为数 字的东 西一种 间接的 关系。 我 们把数 
的概念 延伸， 就像纺 线时我 们把纤 维同纤 维拧在 一起。 线的韧 
度并 不在于 某根纤 维是否 贯穿其 全长； 而 在于许 多极纤 维的重 
叠交织 a 

但是如 果有人 想说： “所有 的这些 构造都 有某些 共同点 —— 
即 它们所 有共同 的属性 ，——我 要回 答说： 现在 你只是 在玩弄 
文字。 有 人不如 这么说 ：“有 某种贯 穿全线 的东西 —— 即 那些纤 
维持 续不断 的交织 

68.  “ 好吧: 给 你把数 的概念 解释为 这些个 別相关 联 的槪念 
的逻辑 总和： 自然数 、有 理数 、实数 ，等 等； 同样 ，把 游戏的 概念解 
释 为相应 的一组 准概念 （atib-conceptO 的逻辑 总和， —— 事情 
未必 这样。 因力我 以这种 方式给 “ 数” 的概念 一些严 格的界 
限 ，即用 “数” 这个词 一个严 格限定 的概念 ，但我 也可以 这样使 
用它： 即这 个概念 的廷伸 f 被一个 疆界封 闭„ 这 就是我 们如何 
真 正使用 “游戏 ”一词 的。 i 为游 戏的概 念怎样 会被限 制呢？ 什 
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么 东西仍 能算作 游戏， 什么东 西不再 算作游 戏呢？ 你能 划出界 
线 乘吗？ 不能。 你可以 一个； 因 为迄今 为止还 没有划 出这样 
一条 界线。 （但以 往你在 '使 用“ 游戏”  一词 时并未 感到有 什么不 
便 

“但是 这样一 来这个 词的用 法就不 受规则 限制了 ，我 们用它 
玩时 f 游戏 * 也不 受规则 限制， —— 它并 菲处处 受规则 限制； 打 
网 球的时 候并没 有规则 限制你 把球打 多高或 多重； 然而 M 球仍 
然 是一个 游戏， 而且 也有许 多规则 = 

69,  我们应 该怎样 向别人 解释什 么是游 戏呢？ 我想 我们应 
该给 他描述 學序， 而且 也许还 会加上 一句: “这种 巧孕学 亨 
¥ 就称 为‘游 •戒 * ，'那 么 我们自 己对此 了解得 更多二 mk 
^ 们只 是无法 向别人 确切地 解释什 么是游 戏吗？ —— 但 这并不 
是无知 。 我们 不知道 界线因 为界线 还没有 划出来 。重 复一遍 ，我 
们可 以划一 条界线 ■ ■一 为一个 特殊的 目的。 但划 定了界 线才能 
使这个 概念有 用吗？ 根本 不是】 （除 非为了 那个特 殊的目 的£) 
正如 在没有 “ 一步 =  7S 公分” 这个定 义以前 t  “一 步” 这个 长度# 
位 还是有 用的。 假 如你想 说“在 下这个 定义前 ，它 仍然不 是一个 
精确的 长度单 位”， 我就会 回答说 ：好吧 ，它 是一个 不精确 的诠度 
单位。 ——但 你还没 有告诉 我“精 确”的 定义。 

70 . “ 但是 ，如果 ‘游戏 ’的概 念就像 这样没 有界限 ，那 么实际 
上你 并不知 道你所 说的‘ 游戏’ 到底是 怀么， ^ ^当 我描述 :“地 
面 上长满 了植物 ”之后 —— 难 道你想 谟， 在我 给你“ 植物” 的定义 
■■之 前， 我不知 道我在 说些什 么吗？ 

我的 意思可 以用， 比方说 ，一张 图画和 “地面 祀略迆 看起采 
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就 是这样 ”这些 话加以 解释. 也许我 甚至会 说“它 看起来 
是这个 模样， —— 那么 在那里 的东两 就恰恰 是亨片 荜和奉 
叶， 也 恰恰像 这样分 布吗？ 不 是的， 这不 是它士 含义， 長未会 
在这个 意义上 承认有 精确的 图画。 

老  P- 


有人 对我说 :“给 孩子们 教一种 游戏/ 我敎 他们用 骰子赌 
博 ，别 人又说 “我不 是指这 种游戏 。”这 个人在 给我下 命令时 ，心- 
里一定 事先排 除了掷 骰子的 游戏？ 


71 .我 们可 以说“ 游戏” 的概念 是界线 模糊的 概念. —— “但 

是槙糊 的槪念 究竟是 否算是 一个概 念?” - ^张 模糊不 清的照 

片是 否仍是 某人的 照片？ 用 一张淸 晰的照 片代替 一张摸 糊的照 
片是否 总是要 好些？ 不清晰 的照片 不正是 我们有 时需要 的吗？ 
弗 雷格把 槪念比 作区域 并且说 界线模 糊的区 域完全 不能称 
为 区域。 这 大概是 说我们 无法使 用模糊 区域。 —— 但是， 如果 
我说： “站 在那一 带”是 否毫无 意思？ 假设 我同某 人站在 一个城 
市广 场上说 了这样 的话。 在 说这句 话时， 我并 没有划 任何界 
限， 不过也 许用手 指着—— 仿佛指 着一个 具体的 而这正 
是我 们给别 人解释 什么是 游戏的 方式。 我 们举出 士^， 然后期 
待别 人以特 定的方 式理解 它们。 —— 然而， 我的 惫思并 不是要 
他从那 些例子 里看出 甴于某 种原因 我无法 表达的 一个共 问的东 

西； 而 是他现 在要以 特定的 方式使 用这些 钶子。 在 这里， 举钶 

■  * 

弁不是 解释办 法——而 是缺少 更好的 办法， 因为 任何一 
般的定 可能 被误解 。 要点 在于毕 寧孕我 们玩游 戏的方 
法. （我 用“游 戏”一 词指语 言游戏 ,） 
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假设 我让某 人看一 些多种 颜色的 
图片， 并 _且'说_广_^ 在 _所_ 有 k 些东 西中 看到的 颜色是 ‘黄赭 
色 ’”。 —— 这就 是一神 解释， 而别 人经过 检视这 些图片 的共同 

点后 将逐渐 理解这 个解释 。 然后他 就可以 看着、 指着这 个共同 

•  _  « 

点 

将这 种情形 同另外 一种情 形比较 一下： 我让 他看形 状不同 
的各 种图形 ，都涂 着同样 的颜色 ，并且 说：“ 这些图 形的共 同点是 
‘ 黄赭色 

再同 这种情 形相比 较:我 让他看 深浅不 同的各 种蓝色 样本， 
并且说 :“所 有这些 色样的 共同点 我称为 ‘蓝色 ’  ' 

73, 有人为 我解释 颜色的 名称时 指着色 样说“ 这种颜 色称为 
* 蓝色’ ，这 种稀为 ‘ 绿色’ …… ”， 这 种情况 在许多 方面就 像把一 
张 色谱放 在我的 手中， 在色 样下面 写上字 的情况 一样。 ——尽 
管这 种比较 在许多 方面都 会引起 误解。 —— 有人 现在想 把这个 
比 较扩展 一下； 理解 了解释 就意味 着在脑 海里有 了所解 栉物的 
概念， 它或是 样本或 是图像 D 因此 假如别 人让我 着各种 不同的 
柯叶并 且告坼 我“这 就称为 ‘树叶 于是 我就得 到了树 叶的形 
状 概念， 在脑 海里有 了一幅 树叶的 图像。 - — 但是， 当 这张图 
像未 显示任 何具体 的形状 ，而只 显示出 " 一切树 叶形状 的共同 
点”时 .它看 起來是 什么样 子呢？ 哪 种浓度 的绿是 “我的 脑海中 
绿色 的样本 ”——即 各种溁 浅的绿 色所典 有的样 本呢？ 

“但怎 么不能 有这种 ‘一般 的’样 本呢? 比如 一个标 准的叶 
子， 或者一 种_ 绿的样 本?” —— 当然 可能。 但这 样的图 样应被 
当作團 样来理 而不 是具体 叶子的 形状; 一片纯 绿应被 理解为 
所 有绿色 东西的 样本， 而不 是纯绿 的样本 一 这 种理解 都取决 


于对 祥本的 稆法。 

问问你 &己： 绿 色的样 本必须 是什么 形状？ 应该是 长方形 

■  * 

吗？ 那么它 就成了 绿色长 方形的 样本？  - ~ ^那么 它该是 “不规 
则 ”的 形状 吗？ 那么 ，什么 东西可 以防止 我们把 它当作 ——即我 
们不把 它当作 一 不规则 形状的 样本？ 

74 .这里 也会产 生同样 的规点 s 如采你 视这张 叶子为 “一般 
叶子形 狀”的 样本 ，那 么你与 视它为 （例 如) 这个具 体形状 的样本 
的人 所看的 方式就 不同。 也许会 是这样 ^ ■虽然 它实际 上不是 
这样 —— 因为这 就是说 ； 訧经 验来说 :如杲 你以一 个特定 方式看 
这张 叶子， 那 么你就 在以某 种方式 或者按 照某种 规则伎 用它。 
当然， 的 确存所 谓以字 ，方 式或$ 呼方 式看东 沔这样 的事情 》 
也有这 样的情 况: 无论 垲看 ^ 本一 般就会 这样地 _用 它,. 

否 则就会 以另一 种方式 _用_2_， 例贫 K 知忠 你把立 方体的 淮阒 

*  _ 

看作由 一个正 方形和 两个菱 形组成 的乎面 阁形， 你也许 就会以 
不同于 视这张 为三维 歷彤的 人的方 式执行 “给 我拿来 这种东 
西”酌 命令。  , 

7^ .懂 捋什么 是游戏 是什么 意思？ 懂 得它是 什么而 又无法 
说 出它， 这 是汁么 意思？ 这 样的知 识是否 相当于 一个未 定形的 
定义？ 因 此假如 它是定 形的， 我就 应当能 够认为 它表达 了我的 
知识？ 难 道我的 知识， 我对 游戏的 概念不 是已经 完全表 达在我 
所能 给予 的解 释中了 吗？ 就是说 f 在我 描述 各种游 戏的例 子中； 
在 a 明其 它种 种游戏 可以类 似地构 成中； 在 所谓我 不应该 a 这 
个或 诹个包 括在游 戏的说 法中； 等等 。 


50 


76 . 假 如有人 要划一 条明确 的界限 ，我 不能承 认它就 是我也 
始终想 划的那 一条， 或者是 我在心 里已经 划的那 一条， 因为我 
根 本就不 想划一 条界限 。因而 他的概 念可以 说与我 的概念 不同， 
但很 相像。 这种 亲缘关 系是两 张图画 的亲缘 关系， 一块 由轮廓 
模糊 的色片 组成， 另 一报由 形状布 M 相似， 但轮 廓分明 的色片 
组成 . 其中的 亲緣相 似性和 差异冏 样不可 否认。 

77 . 如 皋把 这一比 较再进 一步， 我们就 会清楚 地看到 ，淸晰 
的图® 与 模糊的 图画相 似的程 度取决 于后者 的模糊 程度， 设想 
我们 必须勾 画一张 界限清 晰的图 画同界 限模糊 的“相 对应” 。在 
这 张界限 模糊的 图画中 有一个 模糊的 红色长 方形： 我们 以一张 
精确界 定的图 画与它 对应。 当然 —— 可以 画几个 这种精 确界定 
的长 方形同 这个非 界定的 对应， —— 但是， 如见 原图的 颜色混 
在 一起， 一点也 看不出 轮廓的 边缘， 那么画 一张与 模糊图 _相 
对应的 清晰图 画不就 是一个 毫无希 望的任 务吗？ 那么你 不就得 
说 :“这 里我也 可以画 个圆圈 式心形 当作长 方形， 因为所 有的颜 
色都混 合在一 起了。 任何 东西都 —— 而又 没有什 么东西 —— 是 
正确的 。” —— 如果你 在美学 和沦理 学中寻 找与我 们的概 念对应 
的 定义， 你就处 于这个 境况。 

在 这样的 困境中 你要经 常问问 自己： 我们是 如何学 会这个 
词 (如“ 好”) 的意 义的？ 是 从什么 样的例 子里学 到的？ 在 什么样 
的 m 言游 戏中学 到的？ 这样， 你就 比较容 易明白 这个词 必定有 
一个各 种意义 组成的 家族。 

78.  比 较一下 亨平和 士 

勃朗 峰多* 少* 英尺 ^高 —— 
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“游戏 ”一词 是如何 便用的 —— 

雄 簧管发 出的声 响是怎 样的。 

如果你 感到奇 怪;某 人虽然 知道某 些事但 却无法 说出它 ，那 
么你就 在想第 一个句 子里的 那种情 况= 当 然不是 第二个 句子里 
的 情况. 

79 .想 一想这 个例子 :如果 有人说 “摩西 没有存 在过％ 这可 
能包含 好几个 意思。 它可 能是： 古 代的以 色列人 从埃及 撤出时 
并 没有了  t 领袖 一 或者 ^他 们的领 袖并不 叫摩西 —— 或 者：任 
何人都 能完 成圣经 中所说 的摩西 所做的 一切事 —— 或者： 
等等 ，等等 —— . 我们可 以按照 罗素的 说法说 :“摩 两”这 个名称 
可以 由各种 各样的 描述加 以定义 。 例如 ，定 义为" 那个带 领古以 
色列人 走过荒 野的人 ”，“ 那个生 活在彼 时彼地 ，名叫 ‘摩 西’的 
人” /那个 童年时 被法老 的女儿 从尼罗 河救出 的人” 等等。 随着 
我们假 设不同 的定义 ，“ 摩西 没有存 在过” 这个命 题的意 思就不 
同 ，其它 美于摩 西的命 题也就 不同。 ——如 果别人 吿诉我 
没有存 在过” ，我 们会问 ：“你 是什么 总思？ 你 是想说 …… 或 
者 …… 吗？  ”等等 3 

但是， 当我做 山一个 关于摩 西的陈 述时， —— 我是不 是始终 
准 备用其 中的了  t 描述 代替 "摩 西”? 我 也许会 说:“ 摩西”  一名， 
我理解 为一个 他做 了 圣经中 说摩 西所做 的事， 或 者其中 大部 
分的事 。 但是 到底是 多少？ 我是否 已经决 定其中 多少证 明是假 
的以后 ，我 就会把 我的命 题作为 假命题 放弃？  “摩西 ”这个 名称是 
杏 在所苞 可能的 情况下 对我而 言已经 有了一 种明确 无 误的用 
法？ —— 实况 不是如 此吗？ 就像我 有了一 系列现 成的支 撑物, 
如果抽 掉一拫 ，我 就可以 依靠另 外一根 （反 之亦 然）？ —— 考虑 
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一下另 外一种 情况: 当我说 “N 死了 '名称 “N” 的 意义可 能是： 
我相 信有个 人曾经 活着， a  ) 我曾 在某某 地方见 到过， （2) 他长 
的 像这个 (照 片）， （  3  ) 做了某 某事， （  4) 在 社交活 动中人 称他为 
—— 如 杲別人 问我对 “N” 的 了解， 我将列 举全部 的或部 
分的 例证， 不 同的扬 合列举 不同的 例证。 因 为我对 “N” 的定义 
也 许会是 “所有 这些皆 真的那 个人'  —— 但是， 假如现 在证明 
某个例 证是假 的呢？ —— 我 是否就 要宣布 “N 死了 ，这个 命题是 
假 的呢？ —— 即使在 我看来 ，证 明为假 的部分 是不重 要的？ 然而 
所 谓“不 重要” 的界限 又在哪 里呢？ —— 假如我 在这个 情况下 B 
经解释 了这个 名称， 那么现 在我就 应该修 改这个 解释。 

这一 点也可 以这样 表达: 我使用 的名称 “N” 没有 “固 定”的 
意义。 （但 这不 削弱它 的用途 ，就 像桌子 的四条 腿成了 H 条 ，因 
此有时 要摇晃 E) 

是 否应当 说我在 使用一 个我不 知其意 义的宇 词时， 我是在 
胡说八 道呢？ —— 随你怎 么说， 只要它 不妨碍 你看淸 事实, : ( 而 
当 你看清 事实时 ，很多 东西你 是不会 说的。 ：> 

(科 学定义 的变迁 ，今天 被当作 伴随某 一现象 而被观 察到的 
东西， 明 日将被 用于为 这个现 象下定 义。） 

80 .我说 “那 儿有一 把椅子 '假如 我向它 走去， 想把它 搬来， 
而 它突然 从我的 视线中 消失， 这怎 么办？ —— “ 那它就 不是椅 
子 ， 而是某 种幻觉 ”:； —— 伹是过 了一会 儿， 我们又 可以看 见它， 
而且能 够摸到 它， 等等。 —— “那么 这把椅 子的确 在那里 ，而 它的 
消失 是某种 幻觉' —— 但假 设过了 一会儿 它又消 失了^ ^ 或者 
似乎 消先了 。我 们会怎 么说? 你 有没有 说明这 种情况 的规则 —— 
说明我 们是否 可以用 " 椅子 ” 一词包 括这类 事情的 规则？ 但我们 
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在使用 “ 椅子”  一词时 是否觉 得缺少 了这些 规则？ 我们 是否要 
说 ：我们 其实并 没有给 这个词 附加任 何意义 ，因为 我们不 具有这 
个词的 每一个 用法的 规则？ 


81 .拉 揶齐 (F.R.IUmsey) 跟我 谈话时 曾经强 调说， 逻辑是 
—种 “规范 科学'  我虽然 不知道 他的确 切想法 ，但 无疑 它同我 
后来 渐渐悟 出的道 理紧密 相关， B 卩： 在哲 学中， 我 们常常 拿词的 
用法同 有固定 规则的 游戏和 计箅相 Iff ， 但不能 说使用 语言的 
人 了亨孕 芋亨这 种语言 游戏。 —— 假 如你说 我们的 语言只 
是 焱# 计算 ， 那 么你就 站在误 解的边 缘了。 因为 这么一 
来， _ 心李 我们谈 的是一 种亨竽 语言。 似乎 我们的 逻辑是 真空中 
的 逻辑。 ——而逻 辑并不 自然科 学处 理自然 现象的 方式处 
理语 言——或 思想^ ~ -的 ，最多 只能说 ，我们 — 理想的 语言。 
但这里 的“理 想”一 词很容 易引起 误解。 因为 来似乎 这种语 
言比 我们的 日常语 言更好 、更 完善； 似乎最 终只有 靠逻辑 学家才 
能咨 诉我 们标准 的句子 是什么 样子。 

然而, 所有这 些只有 当我们 对理解 、意 义和思 想这些 概念有 
更清 哳的认 识时， 才会有 正确的 了解。 因 为只有 这样我 们才会 
明 白什么 使我们 (而且 的确曾 使我） 这 样想： 当有 人说一 句话并 
使这句 话有意 思或理 解这句 话时， 他是在 按照确 定的规 则进行 

•  #  •  •  m 

演算 」 


82. 我所 说的“ 依规行 事”是 什么？ —— 是令人 满意地 插述我 
们所 观察到 的词的 用法的 假设； 或 是当他 使用记 号时寻 找出的 
规则； 或是 我们问 他他的 规则是 什么时 他回答 我们的 规则？ 一 
但是 如杲观 察还不 能使我 们看淸 规则， 而 问的问 题也毫 无帮助 
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该怎 么办？ —— 因 为在我 问他对 WN” 的了 解时， 他的确 给了我 
—个 解释， 但 他又愿 意撤消 并且修 改它。 ——那 么我怎 样才能 
确定他 玩游戏 时所遵 循的规 则呢？ 他自 己也不 知道它 是什么 s 
—— 或者 ，问一 个更好 的问题 ，依规 行事” 的说法 在这里 还会剩 
下什么 意思？ 

83.  语言和 游戏的 类比在 此不是 很有帮 助吗? 我们很 容易想 
象 一种人 在运动 场上玩 球娱乐 ，有 时似乎 在玩我 们熟悉 的游戏 * 
但 许多游 戏都不 做完， 而且 在换游 戏时把 球漫天 目标地 扔到空 
中，章 着球互 相追逐 ，往身 上乱扔 闹着玩 ，等 等。 而 现在有 人说： 
他们 这段时 间一直 在玩一 种球类 游戏， 而 且扔的 每一个 球都按 
照 一定的 规则， 

不 是也有 这种情 况吗？ 我们 一边玩 ，一边 _ 规则， 而且也 
有我们 一边玩 ，一 边修改 规则的 情况。 

84 . 我 说过， 一个词 的应用 并不是 每次都 由规则 限定的 ，但 
是一 个任何 时候都 受规则 限制的 游戏会 是什么 样子？ 什 么样的 
规则 能够天 衣无缝 ，防止 所有讨 能有 的漏桐 我们能 否想象 
—个决 定规则 应用的 规一以 及亨排 除的疑 问呢？ —— 等等。 

但 这并不 是说， 我 们产生 A 问是因 为我们 可以竽 f 一个疑 
问。 我可 以很容 荈地想 象一个 人在打 开家门 时总是 他的门 
前有一 个深渊 ，并 1L 在出 门前确 证一下 (某 —次他 也谇证 明他的 
怀疑 是正确 的）， —— 但这 并不使 我在同 样的情 况下产 生怀疑 D 

85 . — 条规 则立在 那里就 像一个 路标。 —— 难道路 标就能 
使 我毫不 怀疑该 走的方 向吗？ 我已 经走过 路标时 它是否 表示我 
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该走 的方向 > 是沿着 大路还 是小径 ，或 是越野 而行？ 但是， 路标 
上 哪里说 过我沿 着哪条 珞走？ 是沿 着它的 箭头方 向还是 (例 如） 
沿着 相反的 方向？ —— 而假如 不只是 有一个 路标， 而有 相邻的 
—连串 路标， 或 者还有 地上用 粉笔做 的记号 ——难道 只有了 y 
解徉它 们的方 法吗？ ——那么 ，我可 以说， 路标的 确没有 留+無 
何可 怀疑的 余地。 或者: 它有时 留下有 时没留 下。 而此时 这已不 
再是哲 学命题 ，而是 经验命 题了， 

86. 想象一 个同第 （  2  ) 节一样 的语言 游戏， 借 助一张 图表来 
玩。 由 A 给 B 的符号 已经写 在纸上 a  B 有一张 图表； 第一 行是游 
戏中 使用的 符号， 第二行 是建筑 石料的 图画。 A 让 B 看这 样一 
个书写 的符号 P 在 M 表 上査找 ，然后 看与它 相对的 图画， 等 等。 
因此 图表是 行命令 时遵循 的规则 n  — -—个 人经过 训练学 
会怎 样在图 ^ 査找 图圆， 训练的 一部分 也许是 让他的 手指自 
左至右 地平行 移动； 而 这样就 在图表 上画下 了一系 列平行 的直. 
线 。 

假设 现在介 绍了许 多不同 的读表 方式； 有一 次， 如上 所说， 
是按照 这样的 图式： 


另外一 次是这 样的: 


或者按 其它方 式<>  ― 这样 的图式 在图表 中提供 作为它 用法的 
56 


规则， 

我们现 在难道 不能进 一步想 象解释 _ 了规则 的规 则吗？ 反 
过涞说 ，如 果第一 张图表 没有箭 买图式 ^ 否* 是不完 整的？ 其它的 
图 表如没 有它们 的图解 是否也 是不完 整的？  . 

87. 假设 我倣出 这样一 种解释 ：“我 用‘摩 西’指 那个人 ，假如 
有过 这个人 ，他 曾经带 领古代 的以色 列人走 出埃及 ，无论 人们那 
时称 他什么 名宇， 也无论 他是否 做过其 它的事 。” —— 但 类似有 
关 “摩西 ”的疑 河也 可能就 在这一 解释的 字词中 （你 称做 41 埃及” 
的是 汁么？ 谁是 “古以 色列人 "等 等？） < 面 即使我 们追根 到“江 
色”、 “黑暗 '“甜 '.等 较简单 的词时 ，这些 问题也 不会最 终解决 
—— “但是 ^ 假如 一个解 释根本 不是终 结性的 解释， 它怎 么会帮 
助我 了解？ 那 么解释 永远不 会完绪 f 而我仍 旧不理 解他的 意思， 

永远 也不会 理解!  - 个 解释如 没有另 外一个 解释的 支持就 

仿 佛悬在 半空。 虽然 一个解 释的确 可以依 靠已经 给予的 另一个 
解释， 但是任 何解释 实际上 都不需 要其它 的解释 —— 除非 
为了避 免误解 要求有 一个。 有人 会说： 解释的 祕用是 消除土 i 
免误解 一 ■■即 没有解 释就会 产生的 误解； 而不是 我能想 象的每 
—种 误解。 

这看 起來好 像是： 每一种 疑问只 基础中 存在的 一个缝 
獠； 因 此我们 只有首 先怀疑 f 怀疑 的一* 然后再 消除所 有的这 
些疑问 f 我们的 理解才 可靠: 

如果在 正常的 情况下 路标能 达到其 目的， 路标就 是合适 


88. 如果我 告诉某 人“站 在那一 带。” —— 这个 解释不 是会完 
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全有 用吗？ 而任 何其它 的解释 不是会 没用吗 t 

“ 但这不 是一个 不精确 的解释 吗？” —— 唔， A 们为什 么不应 
该称 它为“ 不精确 ”呢？ 伹 你可要 让我们 先了解 “不精 确” 的含 
意。 因为 它的意 思不是 "不 可用'  让我们 想想一 个我们 称之为 
“精 确”的 解释同 它做个 对比。 也许 在一诀 面积周 围划一 道粉笔 
线是精 确吧? 但这里 便我们 立刻注 意到的 问题是 粉笔线 有宽度 c 
因此 粉笔线 的边缘 会更精 确一些 o 但这里 的精确 还有什 么作用 ： 
发 动机不 是在空 转吗？ 请记 住我们 还没有 决定怎 样才算 越过了 
这条 精确的 界限； 而这 条界限 是怎样 ，根据 什么仪 器划出 来的。 

我 们都理 解把怀 表对准 ，或者 调到准 确时间 的意思 。可 是如 
果有人 问我们 ； 这个准 确是否 理想的 准确， 或者， 它同理 想的准 
确相 差多少 ，我们 该怎样 回答？ ——当然 ，我 们可 以说出 一种与 
怀表 的精确 度不同 ，或 者比它 更精确 的时间 度量来 i 在这 种情形 
下， “把 表调到 准确时 间”这 些词就 有着不 同的， 虽 然是相 关的意 
思 ，而“ 拫时间 ”是一 个不同 的过程 ，等 等， 一 好吧， 假 如我告 
诉某 人;“ 你应该 更加准 时地来 赴宴； 我们 一点钟 整开始 这你是 
知 道的， —— 这里 的“? 难道 真的没 有问题 了吗？ 因为有 
这样 说的可 能性: “想二 验室或 天文台 定时间 I  - 亨你 就明: 
白 ‘精确 ’是什 么意思 了”？  ’  ^ 

"不精 确”实 际上是 贬斥， 而“精 确”是 褒扬。 也就是 说不精 
确达到 的目标 不如较 精确的 完美。 因而这 里的重 要一点 是我们 
所谓 的“目 标”。 当我没 说出太 阳离我 们的距 离是多 少英尺 ，或 
者 没告泝 木匠， 桌 子的宽 度是多 少千分 之一英 寸时， 我是 不精麻 
的吗？ 

从来都 没有制 定出一 个精确 性的理 想来。 我 们不知 该做怎 

•  * 


样 的想象 一 "除 非你 自己制 定一个 这样的 理想。 但 是你会 发现、 
要达到 这样一 个约定 是困难 的》 至 少迖到 一个使 你瀹意 的约定 
是 困难的 o 

89 . 这些 考虑把 我们引 到了这 样一个 问题前 : 在什么 意义上 
逻辑 是某种 崇高的 东西？ 

. 因 为似乎 有关逻 辑的东 西有一 种特殊 的深度 - ■种 普遍 

的 意义。 似乎 逻辑置 于一切 科学的 基础： —— 因 为逻辑 探讨採 
索的是 一切事 物的本 质3它 探求的 是事物 的基础 ，而 对实 际发生 
的是 这还是 那毫不 关心。 ——它的 产生不 是因力 对自然 事实有 
兴趣 ，也不 是由于 需要掌 握因果 关系； 而是 出自想 理解一 切经验 
事物 的基础 或本质 的热望 D 然而， 我们并 不需要 为达到 这一目 
的寻找 出新的 事实； 而我们 探讨的 本质就 是我们 不逋过 它学习 
任何 东西。 我们想 -，一 些已 经摆在 眼前的 索西。 因为 
正 是義士 在某种 意义上 嵌¥不 理解的 东西。  r 

■  蠡 

奥古 斯丁在 《忏 悔录》 中说 “ 什么是 时间？ 别 人不问 我的时 
候 ，我 明白； 等到 別人一 问我， 我 就不知 道了' —— 对于自 然科 
学 问题就 不能这 样说了 （例如 ：“氢 的比重 是多少 r)。 有 些东西 
別人不 问时我 们明白 ，一 旦要我 们描述 它时我 们又不 知道了  <这 
正是我 们需要 自己 注意的 东西。 （显然 ，这也 是由于 某种原 
因我们 难以提 M - 己注 意的东 d 

90.  我们感 珂似 乎必须 爭# 现象: 然而 ，我们 的探讨 并不是 
针对 现象， 而是 针对 所谓现 也就 是说， 我 们提醒 
自 己注 意我们 ，对 于现象 所做的 f 因 此奧- 占斯丁 想起了 
时间 的持续 ，事件 的过去 \ 现在 '或 _未_来_ 的不 同陈述 D  (这些 当然: 
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不是关 于时间 ，过去 、现 在与 未来的 ff 陈 述。） 

因此， 我 们的探 讨是语 法性的 这种探 讨通过 清除误 
解來 阐明我 们的问 题。 这些关 于词的 用法的 误解， 除 了其它 
因素， 是由 语言不 同区域 的表达 形式之 间的某 些类似 所引起 
的:， —— 其中 的一些 可以通 过表达 形式的 替换来 消除； 这可以 
称作对 我们表 达形式 的一种 分析， 因为这 一过程 有时很 像把东 
.西 拆开的 过程， 


91 . 可是 现在看 起来似 乎我们 的语言 形式有 所谓的 最终分 
析这 回事， 因而每 一个表 达都有 完全 的解析 形式。 也就是 
说 ，我 们通常 的表达 形式似 乎从实 ^^上 是未被 分析的 。仿 佛某种 
东 西隐藏 在其中 ，需 要把它 们揭示 出来。 做到了 这一点 ，表 达就 
完全 澄清了 ，我们 的问题 也就解 决了。 

也可 以这样 说：通 过使我 们的表 达更加 精确， 我们消 除了一 
些 误解； 但现 在好像 我们在 走向一 种特殊 的状态 ，一 种完 全精确 
.的 状态 I 似乎这 就是我 们探讨 的真正 目标。 

92 . 这 表现 在如语 言的； 命 题的； 思想的 这 
些 [句 题上， ——园为 假如在 探 讨中我 A  A 试 图理解 的 
本质 —— 功能、 结构， —— 但 $ 并不是 那些问 题所着 眼的， 因为 
他们在 本质中 看到的 ，并 不是 Vi 经显 而易见 ，经过 重新安 排就可 
以纳入 视野的 东西， 而是某 种隐藏 在表层 了$ 的东 西， 某种隐 
藏在内 部的东 I 某种只 有我们 序+其 中;“ 看见， 经 过分祈 
才 能挖捆 出来的 东西，  * 

“夺 9 亨亨于 了 ”:这 是我们 的问题 现在所 采用的 锻式， 

我们问 么 ¥语¥?  什么是 命题？  ”对 于这些 问题要 给予一 

•  •  •  - • 
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劳永逸 、独立 于任何 未涞经 验的答 案. 

93. 有人 可能会 说“命 题是世 界上最 普通的 东西， ”另 外一个 
人可能 会说: “命题 — ■那 可是 个很奇 怪的东 西!” —— 后 者不会 
直截 了当地 瞧瞧看 命题是 怎样实 际起作 用的。 因 力我们 谈论命 
题和 思想时 的表达 形式挡 住了他 的视线 „  _ 

我们为 什么说 命题是 某种不 寻常的 东西？ 一 方面是 由于它 
附 有的重 大意义 (这 是正确 的）。 另一方 面是由 于它， 加 上对语 
言逻辑 的误解 锈使我 们认为 :喻 题必定 有某神 非凡的 、某 种独恃 

的功能 —— 误解使 我们把 命题看 成某种 做了某 种稀奇 事的东 

*  »  _  _ 

西 


94.“ 命题是 个奇怪 的东西 r 这里 已经 隐藏了 整个我 们对逻 
辑崇 高化的 看法， 即假 定命题 和事实 之间存 在着纯 粹中介 
物的 倾向。 或者甚 至试图 纯化、 高化符 号本身 a —— 因为我 
们的 表达形 式把我 们送上 了追求 幻想的 道路， 千 方百计 地阻止 
我们看 清逻辑 弁没有 涉及什 么不寻 常的來 西。 


95,  思 想一定 是某种 独特的 东西'  当 我们说 ，并 ！ 亨窄， 
事情是 如此如 此时， 我们 —— 以 及我们 的意思 —— 并不 i  + 事 
实； 但我 们意指 的是： (TMs  —  is— 但这 个悖论 
(paradoxK 它以 自明之 ^ 的 形 '式' 出现） 也可 以这样 表达： 我们鼪 

想不是 实况的 东西。  、 

*  _ 

96 . 其它 的幻觉 来自四 面八方 ，河 我们 所讲的 这个特 殊幻觉 
搅在 一起： 思想 ，语言 ，此时 对我们 来说， 似乎是 世界独 特的对 
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应物 和图価 a 这些 概念: 如命题 、语言 、思想 、世界 一个挨 一个排 
成一队 ，各自 相等。 （但 这狴词 现在是 干什么 用的？ 没有 用它们 
的语 貧游 戏。） 

97 . 思想 被一个 光畢环 绕。 —— 它 的本质 ，逻辑 ，展示 一种秩 
序， 实际上 是世界 的先验 秩序： 即 f  f 学的秩 序：^ 这种秩 序必须 
是 世界和 思想共 有的， 但 这种秩 李 必须是 f 兮 f 乎! ^它 
字 T 一切 经验 ，必须 贯穿一 切经验 * 不允许 任何蠱 或不 

影响它 ——它必 须几乎 是最纯 粹的晶 体. 然 而这种 晶体不 
以抽 象的形 式出现 ，它 是某种 具钵的 东西， 的 确是最 具体的 ，就 
像 世界上 最坚实 的东西 《逻辑 哲学论 >)( 第 5. 5563 节夂 

我们 处在幻 觉之中 ，以为 我们的 探讨中 待殊的 、深奧 的 1 实 
质性的 东西在 于它企 图抓住 浯言无 以伦比 .的 实质， 即存 在于命 
题概念 、字词 、证明 、真理 、经 验等等 之间的 秩序。 这种秩 序是一 
种超秩 序， 可以说 存在于 超概念 之间。 可是 当然， 如果“ 语言' 
“经验 '“ 世界” 这些词 有用处 ，它 打 一定 像“桌 子”、 “灯' “门” 这 
呰 词一样 卑微。  . 

98.  一 方面， 我们 语言中 的每一 个句子 显然都 “像它 们本身 
那样井 然有序 '也 就是说 ，我们 并不是 在为一 种理想 而奋斗 ，仿 
佛我 们普通 的含混 句子还 没有获 得什么 平常的 意思， 而 一种完 
美 的语言 等待着 我们去 构筑。 —— 另一 方面， 也好像 很清楚 ，只 
要 有意思 ，就 必定有 完美的 秩序。 —— 因此 ，即使 在含混 的句子 
里 ，也必 定有完 美的秩 序„ 
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99 .一 个句子 的意思 —— 有 人会说 —— 当然 可以有 这种或 


那种可 能性， 但迭个 句子却 必须有 确定 的意思 a  — 个不确 
定 的意思 —— 实际上 甲+没 有意思 这 就好像 ：一条 不确定 
的界限 其实根 本不是 ii。 人们在 这里也 许会这 样想： 如果我 
说“我 把那个 人牢牢 地锁在 屋子里 —— 只有一 个门是 开的” —— 
那么我 根本没 有把他 锁住； 说把他 锁住是 假的。 有人在 这里很 
容 易说： “你 裉本什 么也没 有做” ，有漏 洞的封 闭同亨 亨¥*9 一 
样。 —— 但 这是真 的吗？  ' ' ' 

100 .“ 但是无 论如何 ，如 果，! t 有含 混的地 方它就 不是游 
戏'  —— 但 这一点 妨碍它 成为* 游 '戏' 吗？  ^也 许你会 称它为 
游戏 ，但反 正它不 是一个 完善的 游戏， ”这句 话的意 思是： .它不 
纯， 而我目 前感兴 趣的是 纯粹的 东西。 —— 但是我 要说： 我们误 
解 了我们 语言中 理想的 作用。 也就 是说： 我们也 应该称 它为游 
戏， 只是被 所谓的 理想迷 感住了 ，因此 看不清 “游戏 "一词 的实际 
用法。 


101 . 我们 要说， 在 逻辑中 不可能 有任何 含混。 这个 想法现 
在 吸引着 我们： 理想是 了宇不 会在现 实中找 到的。 同时 我们仍 
看不到 这种想 法是字 的， 而 且我们 也不埋 解这个 “一定 # 
的 本质。 我 们认为 士^、 须 是在现 实中； 因 为我们 认为我 们已在 
现实 巾看到 它了， 

102 . 命题 逻辑结 构的严 格清哳 规则， 在我们 看来是 某种背 
景中存 在的东 西一隐 藏在理 解的媒 介中。 我已 经看到 了它们 
< 尽管是 通过媒 介）： 因为 我理 解命题 符号, 我用 它 來说一 些事。 


63 


103 . 理 想， 在我们 想来， 是 不可动 摇的。 你 永远无 法越出 
其外 } 你必须 始终返 回去。 没 有理想 以外; 你 在外边 无法呼 
吸， ——这种 想法是 从哪里 来的？ 它像 我们鼻 子上架 的一副 
艰镜， 我们透 过它看 一切。 我们从 未想到 ，下 眼镜。 

104 . 我 们把 再现事 物的方 法当作 事物的 属性。 由于 我们对 
进 个比较 的可能 性很感 兴趣， 我们 认为我 们看到 的是具 有最高 
普遍性 的事态 D 

105 . 当我 们相信 我们在 语言中 必须发 现那个 秩序， 必须发 
现 那个理 想时， 我们 就对我 们通常 称之为 “命题 ％  "字 词” ，"符 
号”的 东西觉 得不满 意了。 

逻 辑处理 的命題 和宇词 被认为 是某种 纯洁而 明确的 东西， 
而我 们绞尽 脑汁想 什么是 亭手 符号的 本质。 —— 它也许 是符号 

的 观念？ 或者 是此时 此刻的 i 念 （iha)? 

*  • 


106. 在这 里很难 保持我 们的头 脑清醒 ， —— 认识到 我们必 
须固守 我们日 常思维 的主题 ，而且 不要走 上歧路 ，设 想我 们必须 
描述极 其精妙 之理， 而用我 们掌握 的方法 实际上 根本不 能够做 
这神 描述。 我 们感到 仿佛我 们必须 用手指 修补一 片撕破 的蜘蛛 


网。 


107, 我们 愈是细 致地考 査实际 语言， 它同我 们的要 求之间 

的 冲突也 就愈尖 锐， （因 为逻 辑的水 晶般纯 粹当然 不是探 讨的结 

•  •  *  * 

果:而 是一个 先决条 件。） 这 种冲突 变得不 可容忍 I 这一条 件面临 
i 空的 危险， —— 我 们踏上 了光滑 的冰面 ，没 有摩擦 ，因 此在某 
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种 意义上 条件是 理想的 ，但是 也正因 力如此 ，我 们无 法行走 。我 

们想走 ： 所以我 们耑要 摩擦。 面到祖 糙的地 面去吧 I 

■  * 

108. 我们 看到， 我们 称为“ 句子" 和“语 言”的 东西井 没有我 
原先设 想的形 式上的 统一， 而 是或多 或少相 互联系 着的结 构的， 
家族。 —— 但是现 在逻辑 变成了 什么？ 它的 严密性 好像在 此退却 
了 。——但 这样一 来逻辑 不就完 全消失 了吗？ —— 因为逻 辑怎么 
可能 失去严 密性？ 当 然并不 是由于 我们讨 价还价 便严密 性减价 
T , —— 这晶体 般纯粹 的年今 字平 只有把 我们的 整个考 察方向 
扭转 过来才 能消除 .（ 我们进 •我们 考 察的参 照轴心 〔the  axis 
of  reference〕 必 须旋转 ，但 围绕着 我们真 正窬要 的固定 点。） 

逻 辑哲学 所讲的 句子和 宇词同 我们在 日常生 活中所 讲的意 
义完全 相同。 如 我们说 :“这 是一个 希腊语 句子” ，或者 w 不是 ，它 
只是 看起来 像文字 ! 它实际 上只是 个装饰 品”， 等等。 


法 拉第在 《蜡 烛的化 学史》 中说： 水是 一种个 体物， 从不变 
化 .： 

我们在 谈论语 言的空 间和时 间现象 ，而不 是某种 非空间 、非 
时间的 幻象。 （附 注： 但以不 同的方 式对一 种现象 感兴趣 是可能 
的 但 我们谈 论它时 就像我 们在下 棋时对 待棋子 一样， 我们陈 
述游戏 的规则 ，而 不描 述它们 的物理 属性， 

“ 一个宇 词到底 是什么 这个问 题类似 于“棋 中的棋 子是什 

么？” 


109 .说 我们的 思考不 可能是 科学的 思考， 这是真 的。 我们 
没有 任何兴 趣从经 验上发 现“同 我们的 先入之 见相反 ，如 此这般 
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想是可 能的” —— 无论这 句话是 什么意 思3  (思 想的 观念作 为一 
种 气态媒 介。） 而我 们不会 提出任 何一种 理论。 在我们 P 思 
考中， 必定没 有任何 假设的 东西。 我们 必须抛 弃一切 而必 
须用描 述取而 代之。 这种 推述从 哲学问 题中得 到光照 /  Ai 得到 
目的 = 当然， 这些问 题不 是经验 性的问 题; 解 决它们 的办法 是仔 
细研究 我们语 言的用 法⑴^  workings  of  our  language), 用这 

种 办法使 我们认 识这些 用法： 尽管有 一种误 解_ 它们 的倾向 这 
些问 题的解 决不是 由于给 了新的 知识而 是通过 '安排 我们 已有的 
知识。 哲学是 以窜言 为手段 对我们 智性的 蛊惑所 做的斗 争。 

语言 （或 思想) 是某种 奇特的 眾西” 一 ■这 已经 证明是 
一种 迷信巧 孕错误 ，产生 于 语法的 幻觉』 

而现在  种动人 的东& 撤回到 这些幻 觉中， 这些问 题中。 

111 . 通 过对我 们语言 形式的 曲解而 出现的 问题， 具 有深刻 

性。 它们是 深刻的 焦虑） 其根须 在我们 身上同 我们的 语言形 
得一 样深， 而且它 们的意 义同我 们的语 言一样 重要。 : — 让我 
们问 问自己 t 我们为 什么感 到一个 语法笑 话是有 $ 寧的？ （而那 
就是 哲学深 度的内 容。）  ' 

112 . 吸收 到我们 语言形 式中的 一个替 喻产生 了一种 假象， 
而 这种假 象使我 们不安 ，但 这不是 如此广 —— 我们说 。“但 这就 

得如此 r  ' 

*  *  ■ 

113.  但这就 是如此 —— ”我 反复对 自己这 样说。 我 感到， 
只 要我能 够把视 线绝对 清晰地 固定在 这个事 实上， 使它 置于焦 
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点 之上， 我就必 定抓住 了事物 的本质 a 


114. (《逻 輯哲学 论》， 4. 5) 广命 题的一 般形式 是:事 情就是 
如此。 ” 一-人 们对自 己反复 重复无 数次的 命题就 是这种 类型， 
人 们认为 G 己在 反复追 踪事物 性质的 轮廓， 而他 只是在 我们看 
到的框 架上兜 圈子。 


lis. 俘虏了 我们。 而我们 无法逃 脱它， 因为它 置于我 
们 的语言 Si ， 而且语 言似乎 不停地 向我们 重复它 9 

116 . 当哲 学家使 用字词 —— “知 识”、 w 存有” ，客 体”、 “我' 
“命 题”、 名称” —— 并且 想抓住 事情的 时， 我 们必须 时时这 
样问 自己： 这 些字词 在一种 语言中 ，在它 K 自 己的 老家中 是否真 
的这样 使用？  - 

我 们所做 的是把 字词从 形而上 学的用 法带回 到日常 用法。 

9  * 

117 . 你 对我说 ，你 理解这 句话， 是 不是？ 那好 —— 我现在 
就是按 照你所 熟悉的 那个意 义使用 它的， —— 意 义仿佛 是伴随 
字词的 气层， 字词把 意义携 带到每 一个应 用中。 

例如， 如果有 人说： "这个 在 这里” 这句话 对他是 有 意思的 
〈他 一边 说这句 话一边 指着他 面前的 一件东 西）， 那么他 应当问 
问 自己： 这个 句子的 实际使 用是在 什么样 的特定 情况之 下的。 
在这种 愦况下 ，它的 确是有 意思的 ^ 

118.  我们 的探讨 是从哪 里获得 重要性 的呢？ 旣然它 似乎只 
是 在毁灭 每一个 有趣的 东西， 毁 灭一切 伟大而 重要的 东西？ （就 
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像是毁 灭了整 个一座 大厦， 只留下 一堆瓦 砾。） 我 们所毁 灭的只 
不 过是一 呰空中 搂阁， 而我们 清理它 们赖以 建立的 语言地 
基。 


119 . 哲学 的结果 是揭开 一个又 一个十 足的胡 说和理 性举头 
阳 语言 的一些 界线碰 撞后留 下的一 块块的 肿块。 这些肿 块使我 
们看到 了发现 的价值 5 

120.  当我谈 论语言 （字词 、句 子等） 时， 我必 须用日 常 语言来 
谈。 这种 语言是 否对我 们想说 的东西 有点过 于粗糙 了呢？ 

号? 卜了， f ▼字 亨孕字 -序 竽 节？ —— 而我 们竞能 用我们 

A  ^^4# ，_这_ 是 ¥么¥怪‘！ 

在给予 解释时 ，我 已经 必须使 用成熟 的语言 （不 是某 种预备 
的 或临时 的语言 h 这本 身表明 我只能 引证关 于语言 的 外部事 
实， 

不错， 但这 样一来 这些解 释怎么 能够使 我们满 意呢？ —— 
唔， 你的问 题就是 用语言 构成的 f 假如 有什么 要问的 东西， 它们 
必 须用这 种语言 表适！ 

而你 的顾虑 是一些 误解。 

你的问 题关系 到字词 ，所 以我 必须谈 谈字词 ^ 

你说 t 间题 不在于 字诃, 而在于 意义， 你把意 义想成 是同诃 
—样的 东商， 尽管 也与词 不同。 这是词 ，那是 意义。 这是钱 ，那 
是可以 用钱买 的牛。 （但 是对 照一下 ：钱和 它的用 法。） 

121 . 有人 也许会 想:如 果哲学 讲的是 “哲学 ”一词 的用法 ，那 
必定 会有一 种第二 层次的 哲学。 但实 际上不 是这样 v 其实 ，这很 ^ 
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傕表音 法(。rt^Hlg^aphy) 中 的情况 ，它在 给其它 词表音 时* 也会 
绐“ 表音 法”一 词表音 ，而这 样做赶 没有苐 二层次 <• 

122 .我们 不能理 解的一 个主要 根源是 由于我 们不能 看清我 
们字词 用法的 全貌。 —— 我们的 语法不 易使我 们看出 它的全 
貌。 全 貌再现 （libersielitliche  Darstellumg) 获得的 理解包 括“看 
出联系 ” （seeing  connexticns)  4 因此 发现并 发明中 介情况 (int- 
ermedlate  cases) 是 至关重 要了。 , 

全貌再 现的概 念对我 们有根 本性的 意义。 它 标志着 我们所 
给予的 描述形 式和我 们看待 事物的 方式。 （这 是一种 “世 界观” 
吗？）  • 


123 . 贺学 问题具 有这样 的形式 t“ 我不知 路怎么 走”。 

124 . 哲学 不能干 涉语言 的实际 用法； 它最终 只能描 述语言 
的 用法。 

因为它 也不能 给予语 言任何 基础。 

它让 一切保 持现状 a 

它也让 数学保 持现状 ，任 何数学 发现都 不能使 之进步 。“数 
学逻 輯的首 要问题 ”对我 们来说 就像任 何其它 数学问 题一样 ，也 
是 个数学 问题, 


125 .哲 学的 任务， 不是 通过数 学或逻 辑数学 的发现 去解决 
矛盾， 而是 使我们 对那些 困扰我 们数学 状况尽 可能得 到一个 ^ 

晰的 着法： 即矛 盾解决 之前的 事态。 （而 这并不 意味着 绕开& 

_  _  •  *  •  • 

m.) 
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这里的 基本事 实是： 我们为 一个游 戏制定 规则、 技巧， 然后 
我们再 m 守 规则， 事情 的结果 ^ 我们 的设 想并不 一致。 于是我 
们 又陷在 我们自 己的规 则里。 

我 们规则 中的这 种牵扯 是我们 想要弄 明白的 （即 ，得 到一个 
清 晰的观 点）。 

它阐明 了我们 某事 的概念 ， 因为在 这些情 况中， 事情 
的结染 同我们 原先 和预 见的不 一祥。 例如， 当矛盾 出现的 
时候， 我们说 ，我 并不是 那个意 思”。 

矛 項 的社会 地位， 或矛盾 在社会 生活中 的地位 ; 这就是 哲学 
问题。 

126 . 哲学 只是将 一切摆 在我们 面前， 既 不解释 ，也不 演绎任 
何东西 —— 由于一 切呈现 在我们 眼前， 没有 汁么 要解释 。因 
为 隐藏起 来的东 西——举 例来说 —— 对我 们毫无 兴趣。 

我们也 可以把 “哲学 ”这名 称给予 一切新 发现和 新发明 
的可能 事物。  ' 

127 . 哲学 家的工 作在于 为某种 特定目 的汇集 提示。 

12S. 胲 如有 人试图 在哲学 中提出 就永 远不可 能同它 
们辩论 ，因为 每个人 都会赞 成它们 ^  ^ 

129 .事物 中于我 们 最重 要的方 面都由 于它们 的简单 和熟悉 
而隐蔽 不见。 （人 们无法 注意某 些东西 —— 因为 它们始 终都在 
我们眼 前。） 他们 的探隶 的真正 S 础 根本不 能使人 注目， 除 非那. 
个事实 有时使 他们注 意到了 D 而这意 味着： 最令 人注目 士 
最有力 的东西 （一 旦看 见）， 事前没 有引起 我们的 注意， 

70 


130. 我们 清晰而 筒单的 语言游 戏并不 是为语 言未来 的规范 
化 所做的 预备性 研究- 一" ■它似 乎是初 步的规 范化， 且不 管摩擦 
和空 气阻力 ，设置 这些语 言游戏 是因为 要把它 们当作 中亨亨事， 
其用 意不但 通过相 似性， 而且还 通过不 相似性 来阐明 语言 
的事 实真相 6 


131 . 因为 我们只 有通过 ~ 实地描 述语言 模型， 作力 比较对 
象 ——即一 种度量 工具， 而# 是现 实必须 相对应 的先入 之见才 
能避免 我们断 言中的 不适当 或空洞 （这是 在搞哲 学时我 们很容 
易 陷入的 教条主 义)。 

132 . 我们 想在语 言使用 的知识 中建立 一种秩 序： 带 有某种 
特殊 目的的 秩序； 许多 可能 秩序中 的一种 f 而不是 ，了 @ 秩序， 
为此 目的， 我们应 不断地 突出各 种区别 ，我 们的普 备 形式很 
容易使 我们忽 视这些 区别。 可能使 得似乎 我们把 这种做 法视为 
改革 语言的 任务， 

这种为 了特定 的实用 目的的 改革， 对术语 的改进 (这 种术语 
为 避免实 际中的 误解而 设计〉 是完全 可能的 ，但这 些不是 我们必 
须处 理的事 ， 使我们 感到迷 惘的混 乱产生 于语言 像马达 空转的 
时候， 而不是 它正常 工作的 时候。 


133. 我们的 目标 不是要 以闻所 未闻的 方式为 字词的 用法改 
善或完 善规则 系统， 

因为 我们所 追承的 清蜥的 确是亨 清晰。 而这 只意味 

着： 哲学 问题应 当完全 消失。  * 

•  • 

真正的 发现是 当我想 搞哲学 时使我 能够停 止这样 做， —— 
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即给 予哲学 安宁， 这 样它就 不再会 被它 I  # 提 出的问 题所折 
磨。 - ■一 我 们现在 用例子 演沄一 种方法 r ^ 这一连 串例 子可以 
被 中止。 —— 问 题都被 解决了  (.因 难都已 消除) 并不只 是单独 7 
t 问题。  * 

_  并不 存在了 @哲 学方法 ，尽 管的 确有很 多方法 ，如同 不同的 
竚法，  _  _ 


13< 让 我们考 察一下 命题： “事情 是如此 如此， —— 我怎能 
说 这就是 命题的 一般形 式呢？ —— 它首先 f 孕就是 个命题 ，一 
个 〔中文 句子， 因为 它含有 主语和 谓语二 & 这 个句子 在我们 
的 曰常语 言中是 如何应 用的？ 因为这 个句子 就是从 那里得 来的， 
不是从 别处。  f 

我 们会说 ，如 ，他 向我解 释了他 的处境 ，说事 情就是 如此如 
此 ，因 而他需 要一笔 贷款” D 至此 我们可 以说， 这 个句子 可以代 
表任 何陈述 D 它 被用作 一个命 题梅架 （propositional  schema)  f 
但 $ 孕 因为它 有一个 〔中 文〕 句子的 结构。 也 可以说 “那 是那种 
犢 ，“这 是这纤 情况' 等等。 也可 以干脆 用一个 字母， 一个变 
项 ，就 像在符 号逻辑 中一样 „ 但谁 也不会 把宇母 称为 命题的 
一般 形式。 再说一 遍： " 事情 是如此 如此” 有那样 的位置 只是因 
为它 本身就 是我们 称为中 文句子 的东西 。但 虽然它 是一个 命题， 
它 仍然被 用做一 个命题 变项。 说 这个命 题同现 实一致 （或 不一 
致) 显 然都是 胡说， 因此它 表明： 我们的 命题概 念的了 | 特征是 

135 .但我 们不是 已得到 什么是 命题的 槻念， 什么是 我们所 

$ 原文指 “ 思文”  *  — 译者  . 
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谓 “命题 ”意指 的概念 了吗？  一 ■是的 》 正 如我们 也已从 我们所 
理解的 # 游戏” 一词中 得到了 一个槪 念。 当问 到命题 是什么 —— 
无论是 别人或 我们自 己回答 这个问 题一一 我们都 会举例 说明， 
而这些 例子将 包括我 们可称 之为按 照归纳 法定义 的命题 系列， 
4 就是我 们得到 “命题 ”这种 概念的 方法。 （比较 一下命 题的概 
i 和 数的概 念。） 

136 .说 到底， 以“ 事情是 如此如 此”作 为命题 的一般 形式就 
像 下了这 样一个 定义： 命题是 无论什 么可真 或可假 的东西 。因为 
我可以 说“ 这是 真的” 来代替 “事情 是如此 如此'  (或“ 这是假 
的 

但 我们有 以下这 种公式 
叩” 是真的 

是偎的 =#P 

说一个 命题是 任何可 真或可 假的东 西等于 在说: 我们芋 $ 

iff 早将真 值函项 应用于 命题时 ，我 们才 将其称 之为命 •题二 
^  这 个定义 (命 題是任 何可真 可假的 东西） 似乎 决定了 

命题的 内容。 因为 它说： 符合 “真” 之柢念 的东西 ，或 与“真 ”之概 
念符合 的东西 ，便 是命题 3 因此 ，我 们似乎 已经有 了真与 假的概 
念 ，我 们可以 用这个 概念决 定什么 是命题 ，什 么不是 命题/ 与真 
之概 念吻合 的东西 （就像 同齿轮 的吻合 ）f 便是命 题。 

但 这是一 幅糟糕 的图画 。 这仿 佛是说 “象棋 中的帅 便是能 
够 被对方 将军的 ft 棋子 ，但这 样说的 意思不 过是， 在 象棋游 
戏中， 我 们只能 的军。 正如 “只 有命題 可以真 或假” 这个命 
题， 说的不 过是我 们只能 断言我 们称为 命题的 东西的 “ 真”与 
“假'  命题是 杆 么？ 在某神 意义上 ，是 由句 子的构 成规则 所决定 
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的 （例 如在 德语中 ）1 在另 外一个 意义上 ，是 由语言 游戏中 符号的 
用法决 定的。 而“真 w 和“假 p 这两个 词的用 法也许 是这个 游戏的 
组成 部分； 而如 果是这 样它亨 f 我们 的命 题概念 ，但不 这个 
概念 ^ 我们也 可以说 ，“将 军 象棋 中帅 的概念 （因 可以 
说是象 棋的组 成部分 ）<>  说* 将_军""” 不 符合我 们对于 小卒的 概念， 
就意味 着，一 种卒子 被将， 失去 卒子就 算输的 游戏毫 无意思 ，或 
者 太愚蠢 ，或者 太复杂 ，或 者诸 如此类 ^ 

1S7 .能 否用问 “谁 或什么 *“•* •.?” 这样 的问句 来学习 决定句 
子的主 语呢？  一 ■当然 ，在这 里有主 语“ 符合” 问句这 回事； 因为 
否 则的话 我们应 当怎样 用问题 的方式 找出句 子的主 语呢？ 我们 
发现的 ，正如 我们从 A 念到 K, 从而发 现二十 六个字 母表中 K 后 
面的字 母是什 么。 在什 么意思 上字母 “L” 符合 这一系 列字母 
呢？ —— 在 5JJ 个 意思上 ，真” 与“假 57 可以 说符合 于命题 f 而我们 
可以 这样教 区别命 题和其 它说法 t  “ 问问自 己 能否在 它之后 
说‘ 是真的 \ 如果 可以， 那么这 就是一 个命题 ，（同 样我 们也可 

以 说：问 问自己 ，“ 事情是 如此如 此”这 些词能 否放在 它前面 说。） 

*  •  _ 

138 .但是 我所理 解的一 个词的 意义会 不会符 合我理 解的一 
个句 子的意 思呢？ 或者 会不会 符合其 它词的 意义？ —— 当然， 
如果 词意就 是词的 用法， 讲这种 “符合 ”就没 有什么 意思了 。但 
是我 们听见 或说一 个词时 ，的确 —它的 意义; 我 们在一 瞬间捕 
捉 到它， 而我们 以这种 方式捕 捉'到_ 的东西 当然不 同于在 时间中 
被扩大 的“用 法”！ 


我必须 知道我 是否理 解一个 词吗？ 我有时 不也想 象自己 


理解 一个词 （如我 可能想 象我理 解一种 计算方 式〉， 而到 后来又 
发现我 并不理 解吗？ （“ 我原以 为我知 道‘相 对’和 ( 绝对’ 运动的 
意思, 但现在 我才明 白我并 不知道 。”） 


139. 当 有人对 我说“ 立方体 ”这个 词时， （例 如）， 我知 道它是 

什么意 义6 但是 当我以 这种方 式理解 它时， 这个 词的整 个用法 

*  * 

能够 浮现在 我的眼 前吗？ 

唔， 但在另 一方面 ，词的 意义难 道不是 由它的 这种用 法决定 
的吗？ 而这 些决定 意义的 各神方 法会不 会彼此 冲突？ 我 们根据 
用 法在了 捕捉到 的内容 会不会 符合或 不符合 它的意 义呢？ 
而一瞬 “们 显现， 一瞬 间浮现 在我们 眼前的 东西怎 么能够 
符合一 种甲 序呢？ 

我们 手爭 一 个词时 ，真正 浮现在 我们眼 前的是 什么？ — 
是 不是某 A 各图 ji 般的 东西？ 它 能眵是 一福固 fl 吗？ … 

唔 ，假设 当你明 "见 “立 方体” 一词时 ，你 的脑海 里的确 浮现出 
一幅 图画， 比方说 一幅立 方体的 绘图。 在 什么意 思上这 帳图画 
雀够 符合或 不符合 “立 方体” 一词的 用法？ ——也许 你会说 ： “这 
很筒单 f —— 如果这 样一幅 图画在 我的脑 海中出 现而我 指着一 
个 三棱体 （比方 说） ，并且 说它是 立方体 ，那 么这个 词的用 法就不 
符合这 幅图画 —— 但 是难道 它不符 合吗？ 我特 意选择 了这个 
例子： 很容易 想象一 种投影 方法， 根据这 种方法 图画毕 竟是符 

合的 . 

立 方体的 图画的 确暗示 了一种 特定的 用法， 但我也 可以以 

_  _ , 

不同 的用法 用它。 


(*)“ 我相 信在这 个地方 正确的 字词是 …… '这 不是 表明一 
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今字词 的意义 是茱种 浮现在 我们脑 海中的 东西， 而 它一直 
是我 们在此 使用的 精确图 画吗？ 假设 我在“ 庄重的 ，高 贵的' 
“骄 傲的 ”， ■■尊 敬的” 这些词 中间做 选择； 那不 是像我 在一个 
画夹中 ■挑 选图 画吗？ —— 不 是的： 我 们谈到 f 寧哼 ，这 个事实 
弁不 某物 的存在 等等。 正是 因为我 们可心 二个 合适的 
词， 才想谈 这个图 画舷的 东西， 因为 我们往 往在词 中间做 
选择， 就像 我们在 相似但 不尽相 同的图 画间慠 选择; 因 力图画 
常常 代榨词 使用， 或 用来囝 解词： 等等 a 

(t) 我看 见一幅 图画； 它 再现一 个老人 柱着拐 杖沿费 一条陡 
斜的 小径的 情景。 —— 怎样 再现？ 假如 他以 那个姿 势从山 坡上滑 
下来， 难道 看上去 不是仍 是一样 的吗？ 也 许火黾 人会这 样描述 

这幅图 0。 我不 需要解 释我们 为什么 不这样 描述* 

*  * 


140 .那 么我所 犯的是 哪种错 误呢？ 是否人 们应当 这样表 
示： 我 $_想 到那幅 图画迫 使我作 了一种 特定的 使用？ 我怎么 
会想到 Si 呢？ 我 f 想的是 什么? 到底 有没有 图画这 种东西 .，或 
.者像 图画的 这神东 迫 使我们 做某种 特定的 使用； 因此 我的错 
误在于 将一幅 图画同 另外一 幅混淆 起来？ —— 因 为我们 也许想 
这 样表达 自己: 我 们至多 是在心 理上. 而 不是麽 辑上的 强制之 
下. 而 现在. 看起来 似乎我 们知道 了两种 情形. 

我的 论证有 什么效 果呢？ 它让我 们注意 （它提 m 我们） 如下 
事 实：除 了原苹 我们想 到的用 法之外 ，还有 其它的 程序， 我们有 
时感意 称之为 ■■立 方体图 画的应 用”。 所以 我们所 相信的 * •图画 
使我 们做某 种特定 的使用 "不 过是说 我们只 想到一 种情形 ，而未 
想到另 一种情 形. “ 还有 一祌解 决办法 ”的意 思是： 还有 其它东 
西我也 愿称它 为** 解决 办法'  我愿意 把如此 如此的 图画， 如此 
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如此的 类比等 等用于 这种办 法„ 

重要 的是要 明白： 当 我们听 见一个 字词时 ，同 样的东 西可以 
浮现 在我们 眼前而 用法仍 然不同 。 这 个字词 是否两 次都有 lyf 
的意 义呢？ 我想我 们应该 说不是 s  * 

141 . 然而 ，假 设不 仅立方 体的图 像浮现 在眼前 ，而且 立方体 
的 投影方 法也在 脑海中 出现？ ——我 如何做 这种想 象呢？ —— 
也许 我在眼 前看见 一个图 画展示 投影的 方式： 比 方一幅 两个立 
方体的 图像， 由投影 的线条 联接。 一但 这真的 有助于 我更进 
— 步吗？ 难道我 不能想 象这个 图式的 不同应 用吗？ —— 唔 ，可 
以， 但那 么一种 t 吗? —— 能够： 
只是 我们箱 要进二 4 矗& 盖用 / 假 设我向 
某人解 释投影 的各种 方法， 以便他  够应 用这些 方法; 让我 们问 
何自己 什多时 候应说 我打算 用的那 个方法 出现在 他的脑 _u 

很清楚 ，为 此我们 接受了 两种# 同的标 准：一 方面是 有时浮 
现在我 们眼前 的图画 （无 论哪一 种）， 另一 方面是 在时间 过程中 
他 对他所 想象的 东西的 应用。 （这 里不是 可以清 、晰 地看到 ：图画 
在 他的想 象中的 存在绝 財无关 紧要， 这图 画 可以 是他面 前的一 
辐 绘图或 模型， 或 者是他 自己构 成的某 种东西 的模型 吗?） 

在画 画和应 用之间 会不会 存在冲 突呢？ 会的， 由于 图画使 
我们期 待一种 不用的 用法， 因为人 们通常 像亨疗 应用亨 ^图。 

我 要说： 我们在 送里有 个正常 的情形 A 未正常 “詹 形。 

4  4 

142 . 只 有在 正常的 情形中 ，字饲 的用法 才得到 明确的 规定； 
我 们知道 (也不 感到疑 惑>在 这个或 那个情 形中说 什么， 情形愈 
是不 正常， 我们应 该说什 么也愈 加有疑 问„ 而假 如事情 同实际 
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情 况有很 大不同 ——假如 （比 方) 疼 、恐惧 、高 兴这 些字词 没有特 
有的表 迖法; 假如 规则成 为例外 ，而例 外成为 规_; 或者 假如二 
者 都成为 大致相 等频繁 的现象 —— 这就会 使我们 正常的 语言游 
戏失 去意义 a —— 将一 块奶酪 放在天 平上， 根据 天平偏 转的刻 
度标定 价钱， 如果这 种奶酪 经常没 有明显 理由地 突然膨 服或瘪 
缩， 这个 程序就 会先去 意义。 这个 评断在 我们讨 论表达 与感觉 
之间的 关系， 以 及相似 的论题 时会显 得更加 清楚。 

143 .现在 让我们 考察一 下下面 的这种 语言游 戏：当 A 发出 
—个命 令时， B 必须 按照 特定的 形成规 则记下 一系列 符号。 

其中的 第一个 系列， 是十 进位记 号的自 然数， —— 他是怎 
样逐 渐理解 这个十 进记数 法的？  ^ 首先/ 这个 数目系 列要给 
他 写下来 ，然后 要求他 重抄。 （不要 回避“ 数目系 列”这 个说法 > 
在这 里并役 有用错 a  ) 而这 里已经 有了正 常和不 正常的 学生反 

应。 —— 也许起 初我们 手把手 地教他 写下从 0 至 9 的 系列； 但让 

_ 

他 理解这 个系列 的可能 性将取 决于他 继续独 立地写 下去。 —— 

(例 如) 他的确 能够独 立地重 写这些 数目， 
但写 的次序 不对： 他 有时按 这个次 序有时 按另一 个次序 胡乱写 
下， 而交流 就在平 方 停止。 一- 或者， 他在 次序上 “犯了 
错误'  —— 这种 _情"^和第一种情形的区别当然是频率的区 
别， —— 或者 他犯了 一个系 统性的 错误； 例如 ，他 重写下 隔位的 
数宇， 或者把 0,1,  2,  3,  4,  5, ■这个 系列抄 写成： 1,0, 

3  ,  2  ,  5  ,  4  ?  • 这时 我们几 乎想说 他理解 错了， 

_  _ 

为 了解释 一个概 念的重 大意义 一 我 指的是 重要性 一 
们必须 提及一 些往往 是极其 一般的 事实： 这些事 实由于 极其一 
般 而几乎 从未被 提及。 
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然而， 请 注意： 偶然的 错误和 系统的 错误并 没有鲜 明的区 
.别 ，即 在你想 称之为 w 偶然 的”和 "系统 的”之 间没有 鲜明的 区别。 

也许 让他戒 除系统 错误是 可能的 （如戒 除一种 恶习） u 或者 
也许我 们接受 他的重 写方式 并且没 法把我 们的方 式作为 一个分 
支， 作为他 的方式 的一神 变形教 给他， —— 而 学生的 学习能 9 
也可 能在这 里结束 。 

144 .当我 说“学 生的学 习能力 可荦在 这里结 束”时 ， 我是什 
么 意思？ 我 是根据 我自己 的经验 这样说 的吗？ 当 然不是 “即便 
我有过 这种经 验。） 那么 我说这 个命题 时在干 什么？ 唔， 我希望 
你会说 t“ 是的， 不错. 你 也可以 想象那 一点， 它也 可能发 
生！” —— 但 是我是 否在设 法引起 某人的 注意， 让 他注意 他有能 
力想 象那一 点呢？  - ^ 我想 把那幅 图岡放 在他们 面前， 而他对 
.这幅 图_ 的接受 就是他 现在愿 意以不 同的方 式看某 种东西 I 即 

■a  m 

把它同 亨而不 是平一 组图画 相比较 。我改 变了他 
< 印度 ^ 学家 说/瞧 瞧这个 。”）  ' #  * 


14S. 假 设现在 这个学 生桉照 我们的 要求写 下了从 0 到 9 的 
系列。 —— 而这 A 有在 他经常 成功地 写下时 才算， 假如 他写了 
—百 次只有 一次正 确是不 算的。 现 在我继 续这个 系列并 且把学 
生的注 意力集 中到单 位中的 第一个 系列的 复现； 然后集 中到十 
位龙的 复现。 （这 只意 味着我 用特殊 的强调 ，突 出数字 * 用某种 
方式把 一个数 写在另 一个数 下面， 以 及类似 的事情 而现 
在在 某一点 之后他 独立地 继续这 个系列 ■ ~ ■或 者没有 ^ —— 但 
是你为 什么那 么说？ 宇学是 字+明 显讶！ —— 当然 ，我只 想说: 
任 何进一 步的解 释取溪 ♦他 应， 

畢  *  •  I 
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-然而 ，现在 让我们 假设， 经过教 师的某 些努力 之后， 他能正 
确地继 续这个 系列了 ，也就 是说他 能够按 照我们 的方式 去写了  a 
因为 我们现 在可以 说他掌 握了这 个体系 D —— 但 他还需 要继续 
这 个系列 多远我 们才有 权这样 说呢？ 显然 你无法 在这里 说一个 
界限。 

146.  假设我 现在问 ，当 他把这 个系列 继续写 到一百 时他是 
否理解 了这个 体系？  ”或者 —— 假如 我在我 们的朴 素语言 游戏中 
不应谈 及“理 解”： 他懂 得这个 体系了 吗？ 如果他 能正确 地把这 
个 系列继 续写到 一百， —— 也许你 要在这 里说： 懂得这 个体系 
( 或理解 这个体 系>  不 能等于 把这个 系列继 续写到 亨个或 - 个数 
目： - 只是应 用他的 理解。 理解本 身是一 种状态 /  4 是 使 

在这 里到底 想的是 什么？ 是否想 从代数 公式中 推导出 
一个 系列？ 或 者至少 是某种 类似的 东西？ ——但 这是我 们以前 
所处的 位置。 重 要的是 ，一个 代数公 式不止 只有一 种应 用法； 而 
每 一神应 用法可 以反过 来以代 数公式 的形式 表示； 但自 然这并 
没有使 我们取 得任何 进步。 —— 应用仍 然是理 解的一 个标准 ^ 

147,  但怎 么会是 这样？ 当$说 我理解 一个系 列的规 则时， 

我 当然不 是因为 我发现 我一直 & 在 以某种 方式应 用这个 代数公 

_  _ 

式， 才这样 说的！ 就我自 己来说 ，我 每次当 然都知 道我指 的是如 
此 如此的 系列， 我 实际上 把数目 进行了 多远无 关紧要 。”—— 
那么， 你 的意思 是你知 道这个 系列的 埤则应 用同记 住特定 
数自 的实际 应用是 两码事 a 而你 也许会 说:* ■当然 1 因力 这个系 
列是无 限的而 我能够 数下去 的数目 极其有 限。” 


148 . 但 是这 个知识 相当于 什么？ 请问： 你廿令 知道那 
种应用 .？ 始终？ 日 曰 庚夜? 还是只 有当你 具体想 心 时候？ 
你知道 它的方 式同你 知道二 十六个 字母表 和乘法 口诀表 的方式 
— 样吗？ 或者你 称之为 “ 知识 ”的东 西是一 种意识 状态或 一种过 
.程 吗？ ——比 如关于 某个眾 两的一 个思维 或类似 的东西 。 

149,  如 果我们 说知道 ABC 是一 种心理 状态， 那么我 们想的 
是一种 脑器官 的状态 (也 许是大 脑〉。 我们 借它解 释这种 知识的 

(manifestation), 这样 一种状 态称之 为意向 （disposi - 

4 送里讲 一种心 理状态 有人会 反对， 因力 对于这 种状态 
应当 有两种 不同的 标准； 器官 构造的 知识， 和与此 不同的 器官功 
能的 知识， （再 也没有 比使用 “ 意识” 和“无 意识” 这些词 来对比 
意识 状态和 意向状 态更混 乱的东 西了； .因 为这一 对术语 掩盖了 
语 法上的 差异） 

150 ，知道 ”一词 的语法 显然与 。能够 ”  一句 的语法 密切相 
关。 但也同 “理解 ”一词 的语法 密切相 关3  (— 种技巧 的“掌 握”） 

151 .但是 “ 知道” 一词也 有_ ，用 法： 我们说 “现在 我知道 
了！” 〜一 同 样“现 在我会 做了！  现在我 理解了 

让 我们想 象一下 下面的 例子: A 记下 一系列 数宇; B 看着 他并 
且 试图发 现数宇 顺序的 规律。 如杲他 找到了 他就说 ，现 在我会 
继续 写下去 了！” ——那么 这种能 力，这 种理解 ，是 某种瞬 间出现 
的 东西。 那让我 们试试 看是什 么东西 使它在 这里出 现的。 —— 
A 写下 1 ， 5 ，11，19,29这些数字； 这时 B 说他 知道 怎样继 续写下 
去了。 这里 .发生 '了什 么呢？ 各种各 样的事 都可能 发生； 钶如 ，当 


&1 


A 慢慢地 写下一 个又一 个的数 字时， ： B —心 想在 写下来 的数字 
中， 试 着找一 个代数 公式， 等 A 写完 19 这个 数字时 ，乃 找到了 
an=y  + ml 这个 公式； 而下一 个数字 证实了 .他的 假设。 


⑷“理 解一个 词”： 一种状 态3 但一种 — 神 （menta]) 状 
态？ - — 沮丧 、兴裔 、痛 苦被 称力精 神状态 。 下面的 这种语 
法 考察： 我们说 

“他 整天都 很沮丧 。” 

“他 整天都 处于极 大的兴 奋之中 。” 

“他 从昨天 起一直 处于持 续的痛 苦中， _ 一 我们 也说 “从昨 
天起我 理解了 这个词 '那 么是 “持续 垴”？ —— 減然， 我 们可以 
讲 理解的 中断. 担 在什么 样的情 况下？ 比较 ，你 的痛苦 什么时 
候减 少了？  ”和‘ f 你什么 时候停 止理解 那个词 了？” 

(b) 假设有 人问： 你什么 时候知 道怎样 下棋？ 任何 时候？ 或 
是 只在你 下棋的 时候了 那么 每下一 步棋时 你都知 道祺的 整个玩 
法？ ——多 么奇择 ，知道 怎样下 棋只需 要这么 短的时 间，] ^‘道 
—种 游戏却 需要这 么长的 时间！ 

或者， B 没有 想公式 。他带 着某种 紧张心 情看着 A 写下数 .字， 
各种 各样模 糊的想 法掠过 了他的 脑海， 最后他 问自己 ，这 个系 
列的差 数是什 么？” 他发现 4、6、8、 10 的 系列并 且说： 现在 我会继 
续写下 去了。 

或者他 看着并 说*1 对了， 我知 道这个 系列” 一 ^并且 继续下 

■  ■ 

去， 就好像 A 写下 1、3、5、7、 9 这个系 列时他 会做的 那样。 
也许他 有所谓 “那很 容易！ "的 感觉。 （这种 感觉是 ，例如 ，一 个人 
有点吃 惊时， 轻轻迅 速地吸 一口气 的感觉 J 
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152 .但 我在 这里描 述的过 程是亨 ，吗？ 

理解 这个系 列的原 则”当 然不* 仅 '仅意 味着: 公式 = …” 
在 B 的脑 子里 出现， 因 为完全 可以想 象他想 到了这 个公式 ，而同 
时他 却没有 理解， “他 理解” 这句话 的含意 必定比 他想到 了这个 
公式耍 多。 同样， 也 比任何 理解的 伴随物 或多或 少的特 征或表 
现 形式多 t 


153 . 我 们想把 握理解 的精神 过程， 这 一过程 似乎隐 蔽在那 
些粗糙 因而更 容易可 见的伴 随现象 后面。 但我 们并未 成功； 或 
者说 ，没有 达到我 们的真 正企图 。因 为即使 假定我 在理解 的这些 
所 有情形 中发现 了某些 东西， 一 这个宇 @ 为什 么就应 该是理 
解呢？ 当 我说“ 现在我 理解了 我理 ir， 那 么理解 的过程 
怎样 能够被 隐蔽起 来呢？ I 如果 ‘ A 它 被隐蔽 起来了 —— 那么我 
怎样知 道我要 找的是 什么东 西呢？ 我糊 涂了、 

154.  但请 等一下 —— 如果 “现在 我理解 这个原 则了” 的意思 
同“我 想起了 …… 这 个公式 ”的意 思不同 （或者 “ 我说出 这个公 
式％  “我写 下送个 公式” 等等） ——那 是否就 是说我 把“现 在我理 
解了 …… ”或 现在我 会继续 数下去 了”这 个句子 用于描 述一个 
出现在 说这个 公式的 同时或 后面的 过程？ 

如果在 “说出 这个公 式的后 面”一 定有什 么东西 的话， 那它 
就是 f 亨哼 亨巧。 这种 境况证 明我在 想起公 式时说 “我 可以继 
续了” •是 •正 •确 ■的 .。 

根本 不要把 理解当 作一个 “精神 过程'  因为 这正是 使你糊 

■ 

涂的说 法^ 而 问问自 己：在 嘟种情 形下， 在哪种 境况下 ，当 这个 

公式出 现在了 我的脑 海时， 我们说 ，我 现 在知道 怎样继 续下去 

*  _ 
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了 


在某神 意思上 ，的 确存在 着一呰 具有理 解特征 的过程 （包括 
精神过 程)， 但理解 不是一 个精神 过程， 

(痛 苦逐渐 加剧或 减少； 听见一 个调子 或一个 句子， 这些是 
精神过 程。）  - 

155.  因而我 要说的 是：当 他突 然知道 如何继 续时， 骂 他理解 
了 原则时 ，那 他就可 能有了 一种特 殊经验 —— 而如泶 别人问 他: 

是什么 东西？ 当你突 然掌握 了原则 时发生 了什么 r 也 许他会 
像 我们以 上描述 的那样 进行描 述——但 对我们 来说， 是 他获得 
这种经 验的境 况使他 的说法 ，如 ：在这 神情左 下他理 解了， 他知 
道如何 继续了 ，合 理化了  D 

156.  如果我 们加入 对于另 外一个 词“阅 读”的 考察， 这一点 
会更加 清楚， 首先我 需要评 论为了 这种考 察的目 的我没 有把询 
读内 容的理 解作为 “阅读 ”的一 部分： 阋读 在这里 是对写 下来或 
印刷的 文字大 声朗读 的活动 I 也包栝 听写和 抄写的 活动， 以及依 
谱演奏 等等。 

这 个词的 用法在 我们日 常生活 的普通 条件下 当然对 我们极 
端 熟悉. 但 这个词 在我们 生活中 所起的 作用， 以 及我们 用这个 
词的语 言游戏 ，都 很难以 描述， 即使用 祖略的 线条。 一个人 ，比 
方说 一个德 国人， 在 家中或 学校接 受了像 我们普 通所受 的那种 
教育 ，并 且在这 个过程 中学会 了阅读 I 的 母语。 后来 他读书 、读 
信 、读报 以及其 它东西 。 . 

那么 在他读 报时会 发生什 么呢？ —— 他的 目光掠 过——如 
我 们所说 —— 印刷的 文字， 他大声 说出来 —— 1 或 者只是 默念； 具 
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体来讲 ，有些 词在念 的时候 看它们 的整个 形状; 有 些词他 的眼瞒 
只看第 一+ 音节; 有呰诃 他一个 音节一 个音节 地念， 个别的 同是 
— 个字母 一个宇 母地念 。——假 如他 既没有 朗读， 也没有 默念， 
伹后 来能够 几乎逐 宇重复 句子， 那 么我们 还应当 说他阅 读了一 
个 句子 。 —— 他 也许注 意到了 所读的 内容， 或者 —— 如 我们所 
说 ^ 一它只 是起了 一个阅 读器的 作用： 我的意 思是： 大声 正确地 
读出 来但没 有注意 所读的 内容； 也 许他的 注意力 集中于 完全不 
同的 东西上 （因此 如果別 人立刻 让他说 出读的 内容时 ，他 是说不 
出的八  ' 

现在拿 一个初 学者同 这个读 者比较 一下。 初 学者读 这些词 
时很 费劲地 拼出来 。 —— 不过 有些词 他可以 根据上 下文猜 出来， 
或 者也许 他已经 可以背 诵部分 段落。 那么 他的老 师说他 并不是 
在 真正地 这些词 （而 在某些 情况下 ，他 只是在 假装阅 读)。 
如來 想一 想这种 阅读法 ，初 学者的 阅读， 并且问 问我们 

自己 这种阋 读相当 于什么 ，我 们将会 说:这 是心灵 的一种 特殊的 

*  * 

自觉 活动： 

我们也 说这个 学生: “当然 只有他 知道他 是在真 正阅渎 ，还 
是 只把记 在心中 的词说 出来'  (我们 以后还 将讨论 “只 有他知 
道 •”… ”这 类命题 

但我 想说： 我们必 须承认 —— 假如我 们只注 意到所 说出的 
任何了 t 印刷 的词 一 那个“ 假装” 阅读的 学生与 那个熟 练的读 
者的 里就 会发生 苘样的 事情。 “ 阅读” 一词的 应用在 我们讲 
初学者 和讲熟 练的读 者时是 —— 现 在我们 当然想 说：熟 
练 的读者 和初学 者在说 出那冬 心中发 生的事 干，* 寧是 一样 
的。 如果 在他们 心中的 意识活 动中没 有差异 的话, _  在他们 
心中的 无意识 活动中 必定有 差异， 或者， 在大瞇 的活动 中有差 


异。 一 因 此我们 想说： 这 里无论 如何有 两种不 同的机 制在工 
作。 而他们 内心发 生的事 必定可 以将一 种阅读 同另一 阅读相 
区别。 ——然而 这些机 制只是 假设而 E， 是为 了解释 、总 结你所 
观 察到的 东西所 设计的 模型。 


157 .想一 想以下 的实际 情况。 人类或 者其它 某种生 物被我 
们当怍 阋读器 使用、 他们为 了这个 目的被 M 练。 训练者 说了一 
些 他们已 经会读 的东西 ，又说 了一些 他们还 不会读 的东西 t 设想 
有个 尚未参 加训练 的学生 :如果 让看看 一个书 写的字 ，他 有时会 
发 出某种 声音来 ，有时 ，他 会“ 意外地 ”大致 说对这 个宇， 第 H 个 
人听见 了这个 学生的 发音于 是说： “他在 阅读'  但是宠 师说； 
— 不是 ，他 不是在 阅读； 那只 是碰巧 但假设 这个学 生对其 
它放 在他面 前的老 师说： 现在他 会读了 】 ”——但 是第一 个词是 
怎么 回事？ 老师 是否会 说：“ 我刚才 说错了 ，他刚 才就在 读”—— 
或者: “他 只有在 后来才 真正阅 读”？ —— 他是什 么时候 开始读 
的？ 他读 的第一 个词是 什么？ 这个 问题在 这里毫 无意义 ， 除非 
我们下 个定义 ，一 个人 ‘读’ 的第一 个词是 他正确 读的五 十个词 
系 列中的 第一个 ，（或 类似的 东西） 

如果另 一方面 我们用 “阅读 Y 裘示 将符 号转换 为说话 声音的 
经验， 那 么说到 他第一 个真正 读的词 就当然 是有意 义的了 „ 那 
么 他就可 以说， （例 如）“ 在这个 词上我 第一次 有了这 种感觉 ，现 
在我在 闼读了 。’”  I 

或者 ，在阅 读器把 符号迻 译为声 音的另 一种情 形中， 也许像 
自 动钢琴 所做的 那样， 有可 能说： “机器 只有在 某某事 情发生 
后 一 等 到某某 部件用 电线连 接起来 后才能 阅读； 它读 的第一 
个词是 …… ' 
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但対 于活的 阅读器 来说， “ 阅读 ”意昧 着以某 某方式 对书写 
符号做 出反应 u 这个 概念因 此完全 独立于 一个椿 神的或 其它机 
制 的概念 。——老 师在 这里也 不能说 学生： “他说 那个词 时也许 
他 已经在 读了' 因为对 他所做 的没有 疑问。 —— 学生开 始阅读 
时 的变化 就是他 的变化 I 在这 里讲“ 他的新 状态下 的第一 
个词 ”是毫 无意义 *的: ‘ 


158 .但这 是否只 因为我 们对大 脑与神 经系统 中发生 的事知 
道太 少呢？ 假如我 们对这 些东西 有更加 确切的 知识， 我 们就会 
看到 由训练 所建立 起来的 联系， 于 是当我 们仔细 查看受 训者的 
大脑时 就可以 这样说 ，现 在他 读这个 词了， 现在 阅读联 系建立 
起 来了' —— 而 这里预 先假定 像这 个样子 —— 否则 我们怎 
么能 够肯定 有这种 联系？ 它是 样 子是预 先假定 为先验 
的 —— 或它 只是可 能的？ 有 多大可 能性？ 现在 ，问 问你自 己：你 
对这 些东西 ， 亨 多少？  但如果 它是先 验的， 那就意 味着它 
是一种 非常各 A 信服的 描述形 式。 


159 .但 当我们 把事情 仔钿想 想之后 ，我 们会很 想说: 对任何 
人 来说， 的一个 真正标 准就是 阅读的 有意识 动作， 按照宇 
母 读出声 动作 。“ 一个人 当然知 道他是 在阅读 或只是 假装在 
阅 读！” —— 假设 A 想让 B 相信他 能读斯 拉夫的 文宇。 他 学会记 
住 了一句 俄语并 且在看 着俄语 文字时 念出这 句话， 似乎 他在阅 
读这些 文字。 在此 我们当 然要说 A 知道他 不是在 阅读， 而只是 
在假裝 阅读时 有这种 感觉。 因为在 阅读印 刷文字 时当然 有许多 
或多或 少的感 觉特征 。 回忆 这种感 觉并不 困难： 想想犹 豫不决 
的感觉 、看 不清 的感觉 、读 错时 感觉、 通顺或 不通顺 的感觉 ，等 
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等。 同样， 在大 声背诵 某些东 西时也 有感觉 特征， 在上 面的钭 
子中， A 就不 会有 任何这 种阅读 的感觉 特征， 也许 会有一 组欺嘛 
的感觉 特征。 

160 .但 设想 下面的 例子： 我们 让一个 阅读流 利的人 读一个 
他从未 看见过 的课文 s 他给 我们读 —— 但 给我们 的感觉 是他在 
背诵 (这也 可能是 某种药 物的效 果）。 在 这种情 况下， .我 扪是否 
应 该说他 其实不 是在阅 读呢？ 我们 在此是 否应该 允许让 他的感 
觉作 为衡量 是否阋 读的标 准呢？ 

或 者：假 设一个 多药物 影响的 人被给 予一系 列字形 （不 必属 
于 任何现 存的文 宇）。 他拫据 宇形的 号码读 出相应 的字词 ，仿怫 
这 些字形 是字词 。他 这样做 时有着 阅读所 有的外 在标记 和感觉 》 
〔我 们在 梦中有 过这种 经验； 我们 醒来 后也许 这样说 ，好 像我在 
阅读一 篇东西 ，尽 管它 根本不 是文字 。”) 这 种情况 有人也 许要说 
这 个人在 那些 记号。 但其他 人也许 要说不 是。 —— 假设他 
以 这种方 五个 一组的 记号读 (或译 ）&aBOVE —— 然 后我们 
又 把同样 的记号 反过来 让他看 ，他 读作： EVOBAj 在其它 的实验 
中 ，他 始终把 这些记 号做了 相同的 解释： 在此我 们应该 理所当 
然地 要说: 他在特 别为自 己编 造一套 字母， 然 后照着 阅读。 

iei. 而且也 要记住 ：在某 人凭记 忆复述 他应当 阅读的 东西， 
和 他完全 不借猜 測上下 文或默 记而大 声说出 每个字 饲之间 ，有 
一系 列连续 的过渡 事件。 

试一 试这个 实验： 说出从 1 到 12 的数字 ，然 后看看 手表盼 
数盘 并读出 它们。 —— 后者 你称为 “阅读 ”的是 什么？ 也就是 说^ 
为了使 它变成 阅读， 你做了 什么？ 

禱  • 

88 


162,  让我 们试试 下面的 定义： 当你 从原文 (original) 衍生出 
复制品 （reproduction) 时 ，你 就在阅 读了。 所谓的 《原 文”， 我指 
的是 你阅读 或复制 的那个 本文； 你 记下的 昉写; 你 演奏音 乐的乐 
谱； 等等。 —— 假设我 们现在 教给某 人斯拉 夫语的 字母， 告诉他 
苺个字 母的发 音„ 然 而我们 把一段 文宇放 在他的 面前， 他阅读 
这段 文宇， 并按 照我们 教的方 法发每 个字母 的音& 在这 种情况 
下 ，我们 很可能 说他是 拫据我 们给他 的规则 ，从书 写样式 衍生出 
每个 词的发 音的。 这也是 _ 的一个 清晰的 例子。 （我们 可以说 
我们教 给他了  " 字母 的规则 

但为什 么我们 说他从 印刷的 宇词衍 生出了 话语？ 我 们所知 
道的 是赉只 是:我 们教给 他每个 宇母如 何发音 ，然 后他大 声把字 
词读 出来？ 也 许我们 .的回 答是： 这 个学生 表明他 正在使 用我们 
給他 的规则 ，把 印刷 字词变 成口头 字词。 —— 如果 我们换 一个例 
子 ，让这 个学生 必须写 出这段 文宇而 不是读 出这段 文字， 必须把 
印 刷体转 换成手 写体， 这一点 怎么, @ 会变得 更清楚 2 因为在 
这个 例子里 ，我 们可以 把规则 以图表 _ 的* 形式 给他： 一排是 印刷宇 
母， 另一 排是手 写体的 宇母。 他表 明他在 用查对 图表的 方式从 
印刷 宇词衍 生出他 的手书 D 

163.  但假 设他在 这样做 时总把 b 写成 A， 把 c 写成 B， 把 d 写成 
C， 等等 ，一 直到把 a 写成 Z? ——当然 我们仍 应把它 称为裉 据图表 
的衍生 。—— 我们可 以说， 他是在 根据第 86 节的第 二种图 式而不 
是第 一种图 式使用 規则。 

这仍 会是按 照图表 衍生的 一个很 完美的 例子， 即使 它是由 
役有任 何简单 规律性 的箭头 阁式所 表示的 e 
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不过， 假设他 不是只 拘泥于 转写 方式， 而是根 据一条 
简单 规则改 变了方 法：一 旦他把 n^^A， 那他 就要把 下一个 A 写 
成0 把再 下一个 A 写成 匕等等 3 一 但这个 程序和 一个随 意程序 
之间 的分界 线在哪 里呢？ 

但 这是否 意味着 “衍生 ”一词 其实并 没有意 义呢？ 因 为当我 
们追究 下去时 意义似 乎便瓦 解了。 

164 .在第 162 节的 例子里 ，“衍 生” 一词的 意义显 得很清 楚， 
但 我们告 诉自己 这只是 衍生的 一个锒 特殊的 例子； 衍生 经过了 
特殊的 装扮， 假 如我们 想看看 衍生的 本质， 就必须 刹除其 装扮， 
于 是我们 剥掉了 那些特 殊的装 饰物； 然而 此时衍 生本身 也消失 
不 见了。 —— 为了发 现真正 的洋蓟 ，我 们剥去 了它的 叶子。 因为 
162 节当然 是衍生 的一个 特殊例 子； 但衍生 的本质 并不是 隐藏在 
这 个例子 的表层 下面， 而它的 “表层 ”便是 衍生家 族例群 中的其 
中一个 例子。 

同样， 我们也 把" 阅读” 作为一 个家族 例群。 在不同 的情况 
下 ，我们 对一个 人的阅 读采用 不同的 标准。 


不过 当然了  • ^ 我 们想说 —— 阅 读是一 个很恃 别的过 
程！ 读完一 页后你 就会发 观有某 神特別 的事在 发生， 某 种极有 
特征的 枣西。 _ 一 唔 ，我 读这一 页时发 生的是 什么？ 我看 见印刷 
的 字词并 且大声 念出。 但 是当然 ，这 并不是 全部， 闳为我 可能看 
见字 词并念 出， 但仍不 是阅读 . 即 使我念 的这些 宇词是 按照现 
存的字 母表， 被爭 $ 从印刷 字词读 出来的 ^ —— 如栗你 说阅读 
是 一种特 別的经 那么你 是杏在 按照某 个一般 认可的 宇母规 
则阅读 ，就变 得很不 重要了 ^ ^关 于阅读 经验的 特征性 东西是 


什么？ —— 在 此我会 想说： “ 我说出 的宇词 是以特 洙的方 式_ 
的 ，也 就是说 ，例如 ，假 如这 些宇词 是我编 造的， 它们 就不会 i 

準 

本 来的方 式来。 —— 它们 是从自 身 来的。 —— 但即 使 是这样 也还. 
不够； 因 为字词 的声音 可能会 在我看 印刷字 词时在 我心中 
但这并 不意味 着我已 经阅读 了它们 。一此 外， 我 也许在 iii， 
口头的 字词也 .没 有在我 的心里 出现， 就仿佛 某种东 西提醒 了我， 
使 我想起 了它们 。例如 ，我 不愿说 t 印刷宇 词“没 有” 总提醒 我“没 
有” 这个 声音—— 但当一 个人阅 读时， 口 头的字 词似乎 溜了进 
来： 如果我 看一个 印刷的 德语词 (我 的母 语）， 就 出现了 一个特 
殊 的过程 ，在内 心听见 了它的 声音的 过程， 


“一 种很特 别的” （气氛 > 这个说 法的语 法^ 某人说 《 这张脸 
有一种 很特别 的表情 ，” 并且可 能寻找 字词来 描述它 ^ 

4  *  * 

166 .我曾 说当一 个人阅 读时， 口 头宇词 “以 一种特 殊的方 
式 /’ 到来 ：但以 什么方 式呢？ 这不是 一种虚 构吗？ 让我们 看看单 - 
个 的字母 ，并且 倾听字 母的声 音到来 的方式 ^读人 这个宇 母。 —— 
好 ，这个 声音是 怎么到 来的？ —— 我们不 知怎么 说才好 , —— 现_ 
在写下 一个小 写的罗 马字母 a。 一 你写 的时候 手的动 作是怎 
么 来的？ 它 与前一 个实验 中声音 到来的 方式不 同吗? —— 我只. 
知道 ：我在 看着印 刷宇母 并且写 下了手 写体的 字母。 —— 现在看 
看这 个符号 并且 在你看 的时候 让声音 出现; 念 出来。 的 
声音在 我心中 出现； 但我 说不出 那声音 亨 字的方 式有什 么根本 
的 差异， 差 异在于 情形的 差异。 我已经 i 土告诉 自己我 要让一 
个声音 在心中 出现！ 在 声音到 来之前 有某种 紧张感 出现。 我 & 
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有 像我看 着字母 U 时自动 地说出 “1：”来。 另外， 我对那 个记号 
不像 对二十 六个字 母那样 ―。 我 专心地 看着它 并且対 它的形 
状感 兴趣； 在我看 着它时 /  i 想起 了一个 倒置的 a  (希 腊语的 
第十八 个字母 —— 译 者）。 —— 设想 我们必 须经常 要把这 个符号 
当作一 个字母 使用； 因此你 一看到 它就习 惯地发 出一个 特别的 
声音， 比方说 Sh” 的 声音， 我们不 是只能 说； 过了 一会儿 ，当 
我们 看这符 号时， 这个声 音就自 动地来 了吗？ 这就是 说： 我看见 
它 时不再 问自己 "这是 什么样 的字母 了——当 然也不 再对自 
己说： “ 这个符 号使我 想发出 “sh” 的 声音， 也不再 说5  “ 这个符 
号 不知怎 地使我 想起了 “4” 的声音 u 

(拿这 一点同 这种观 念比较 一下： 记忆 的心象 （mental  ima- 
由 于某种 特殊的 特征有 别于其 它的心 理映象 J 


167 .那 么“阅 读是‘ 一种很 特別’ 的过程 "这个 命题中 还有什 
么东 西呢？ 它的 意思大 概是： 当我们 阅读时 ，了- 特別的 过程便 
发 生了、 这一 点我们 承认。 —— 但假 设我在 i 冬时 间读 了一个 
印刷的 句子， 另一 个时间 又把它 写成了 摩尔斯 电码① 一 ^其心 
理过 程是否 真的一 祥呢？ —— 但另一 方面， 阅读一 页印刷 文字的 
经验中 当然有 某种一 致性。 因力这 个过程 是一个 一致的 过程。 
这个 过程和 ，比 方说， 一个人 看见任 意的符 号时心 中出现 字词之 
间 有一种 差异, 这很容 易理解 3  因为 仅仅看 一眼印 刷的字 

行 本身就 是极有 特征的 —— 也就 是说， 它 呈现出 一种很 特别的 
外观 ，字母 都大体 上大小 相同， 形状相 近， 而且 始终反 复出现 j 
大部分 的字词 不断地 重现， 使我 们非常 熟悉， 就像熟 识的面 


① 用点和 划表示 字母， 可用 灯光或 无线电 发 送的 密码。 —— 译者 
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孔。 —— 想一 想字词 的拼法 改变时 我们所 感到的 不安。 （也 想想 
字词 的拼法 何题出 现时我 们更强 烈的感 觉。） 当然 ，并不 是所有 
的 符号都 那么— ¥ 留在 我们的 印象里 。例如 ，逻 辑代数 中的一 
个符号 可以由 它 的符号 代替而 不 引起我 们的强 烈反. 

应。 - 

记住： 我们熟 悉一个 字词的 外观就 像我们 熟悉它 的声音 6 


168 .同 样， 我们 的眼睹 扫过印 刷字行 的方式 不同于 扫过任 
意的潦 草宇体 和手写 的花体 ^  (我 在这里 讲的并 不是通 过观察 
读者 眼晴的 运动可 _ 证实 什么。 ） 人们 愿意说 ，眼 睛特别 轻松地 
扫过， 没有被 停住; 然 而它并 不刹车 。与 此同时 ，不 情愿的 讲话在 
想象 中进行 t 我 阅读德 语和其 它语言 时就是 这样， 无论 是印刷 
体 还是手 写体， 还是 以各种 书写体 a  ~ ■但 在所有 这些中 什么. 
是这 种阅读 最重要 的呢？ 在 所有的 阅读例 子中并 没有一 个特征 
是共 同的。 （拿 阅读 普通的 印刷体 同阅读 全部由 大写字 母印刷 
的 字词， 就像 你在解 宇谜时 看到的 ， 做比较 D 它 们是多 么地不 
同！ —— 或 者把德 文从右 往左读 

K9, 但我 们阅读 时难道 感觉不 到字词 的形状 在奠名 其妙地 
引起 我们念 出吗？ —— 读一个 句子。 ——现在 再看看 下面这 一 
行 

看 这一行 时说出 一个 句子。 难道 我们感 觉不到 在第一 神情况 
下， 说同看 见符号 在一起 ，而在 第二种 情况下 J 兑同 看平行 
进行 毫无联 系吗？  ^  ' 

但你 为什么 说我们 感觉到 了一种 因果联 系呢？ 因果 关系连 
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然是某 种由实 验建立 起来的 东西， 例如由 观察许 多事件 有规律 
的 伴随现 象建立 起来. 那 么我怎 么能说 我亭考 了某种 由实验 
建立起 来的东 西呢？ （的 确不错 ，观 察有规 现象 并不是 
我们建 立因果 关系的 唯一方 法。） 有人 也许宁 愿说， 我感 到这些 
字 母是我 为什么 如此如 此读的 因为 如果有 人问我 u 你为 
什么如 此如此 读?” —— 我就用 那里 的宇母 作为理 由来证 
明。 

然而， 这 种证明 理由是 某种我 所说， 或想的 东西： 我说我 
f 是什么 意思？ 我会 这样说 :我读 的时候 感觉到 了这些 
‘4 惫 i 发生的 —— 但 那一连 串任意 的手花 体对我 说的东 
西没 有发生 影响： —让我 们再拿 一个单 独的字 母同这 种手花 
体比 较一下 。 我 是杏也 应该说 我在读 “i” 时感觉 到了它 的影晌 
铌？ 我看见 “i” 时说“ 广同我 看见“  时说* 当然 是有区 别的。 
树如， 这区别 是：当 我看见 这个字 母时， 我 在内心 可以自 动地听 
见 “i” 的 声音， 它甚 至可以 违背我 的意志 发生; 我看 见这 个字母 
发这 个音比 我看着 “5” 发这 个音要 轻松。 也就是 说， 我在做 $ 
爷时 它便是 这样； 但是如 果我碰 巧看见 了记号 “4”  并 同时发 A 
+有 “i” 这 个音的 字词时 ，情况 当然就 不是这 样了。 


170 .假 如我们 没有把 字母的 例子同 任意记 号的例 子做比 
较， 我 们就从 来不会 想到我 们在阅 读时感 觉到了 字母对 我们的 
影响。 在此我 们的确 注意到 了一种 ，-。 我们把 它解释 为受到 
影响 和没有 受到影 响之间 的差异 ^  * 

特 别是当 我们有 意悵慢 阅读时 —— 也 许是为 了看看 读的时 
候会发 生什么 —— 这种解 释对我 们格外 有吸引 力^ 即^ 当我们 
十分有 意地让 自己被 字母引 导时。 但这种 “让自 .己 被引导 ”其实 

»  鲁 
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不 过是仔 细地看 着字母 —— 也 许还徘 除了其 它某些 想法， 

我 们想象 有种感 觉似乎 使我们 能够察 觉到： 在字词 的外观 
和我们 说出的 声音之 间有一 种连结 机制。 因为当 我谈驾 祓影响 
的经验 、因 果联系 的经验 、被引 导的经 验时， 其真正 的含意 是:我 
似 乎感觉 到连接 起看见 字母和 说出宇 母的杠 杆连结 运动。 

171 .我也 可能用 别的字 词来简 单地描 述我读 一个字 词时有 
的 经验。 因此我 可能说 ，书写 的宇闶 向我暗 示了它 的声音 一 
或者， 当 一个人 阅读时 ，宇 母和声 音形成 — 就 像 合金一 
般 」 （同 样迪 ，例如 ：名人 的面孔 和他们 宇的 声音熔 合在一 
起。 我 觉得这 个名宇 只有同 这张脸 相配才 是正确 的。〕 当 我感到 
这 种一体 性时， 我 会说， 我看见 或听见 了这个 书写宇 词的声 
音: —— 

但现在 当你不 在想阅 读的概 念时， 就 像平常 那样读 几句印 
刷 的文宇 好了； 渎 的时候 间问自 己是否 有这种 一体感 、被 影响以 
及 其它的 经验。 —— 不要说 你在无 意识中 有这些 经验！ 也不要 
被 暗示这 些现象 “经过 更仔细 的检查 ”才看 见的描 述引入 歧途。 
如果 我要描 述一个 东西从 远处看 是什么 样子， 那 么我说 这东西 
经过更 仔细检 查可以 看到什 么并不 能使描 述更加 精确。 


172 .现 在让 我们考 虑一下 波引导 的经验 ，并且 问问自 己：当 
我们的 思路被 引导时 这种经 验等于 什么？ —— 设想以 下的情 

况： • . 

你在一 个游 戏场上 5 眼睛用 布蒙着 ，某人 用手领 着你， 一会 
儿向左 ，一会 儿向右 I 你随 时做好 他的手 拉你的 准备， 而 且必须 
当心不 被他的 突然一 拉摔倒 ^  T 
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或 者：某 人拉着 你的手 ，强迫 你去你 不愿意 去的地 方<= 

或者 ：你跳 舞时被 舞伴引 导着； 你使自 己尽量 随和， 以便猜 
测他的 .意 向， 顺 从他最 轻微的 推压。 

或者 :某人 带你去 散步； 你 们一垃 走一边 交谈； 他往 哪里走 
你 就往哪 里走。 

或者： 你 沿着一 条跑道 ，顺 着它往 前走。 

所 有这些 情况彼 此都很 相像； 但什么 是所有 这些经 验的共 
伺之 处呢？ 


173, 然 而被人 引导当 然是一 种特别 的经验 1  ” —— 对此的 
回 答是： 你现 在平字 手 被人 引导的 一种特 别经验 u 

如果 我想实 例 子中那 个人的 经验， 让 印刷的 文字和 
图表引 导他的 书写， 我就会 想象到 “一丝 不苟”  (conscientions) 
的查找 ，等等 D 我这样 做时， 先假定 这个人 的脸上 有一种 特别的 
表情 (就 像一 个一丝 不苟的 记帐先 生的表 情）。 这 幅图画 中最重 
.要的 部分是 在另 一幅图 画中， 排除一 个人自 己的每 个意志 
力反而 是至矣 i 要的了 e  (但 以某 些正常 人做起 来漫不 经心的 
事 为例， 再 想像某 人带着 极其细 心的表 情去做 —— 为什 么不是 
极其细 腻的感 情呢？ —— 这是否 意味着 他很细 心呢？ 想像 一个仆 
人 带着所 有外在 的细心 标志把 荼盘和 茶盘里 的东西 都 祎在地 
上 d 如果 我想像 这种特 别经验 t 对 我来说 这似乎 就是被 人引导 
的 经验 （或 阅读经 验）。 但我 现在问 自己： 你 在干什 
么; i 一你在 看每一 个字母 ，你 做出这 种表情 ，你 谨慎地 写下这 
些字母 (等 等）。 ^ — 原 來那就 是被人 引导的 经验？ —— 在此我 
要说： “不， 那 不是； 那是 某种更 加内在 ，更 加本质 性的东 
西， —— 这仿佛 是: 乍一看 时* 所有 这些大 致不重 要的过 程都被 
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—种 特别的 气氛所 笼罩着 ，而 当我仔 细看时 ，它 们却消 敢了。 

174. 问问 自 己怎样 "谨慎 ” 地 画一条 同已知 直线相 平行时 
a —— 另 二次谨 慎地画 一条同 已知直 线形成 一角的 直线。 谨慎 
的 经验是 什么？ 你 马上想 到一个 特定的 表情、 姿势 —— 接着会 
说：“ 这只是 一种， $ 亨内心 经验'  (当 然， 这样说 等于没 说。） 
(这同 意图的 、意志 的本 质问题 有关系 」 


175 .在 一张纸 片上胡 乱画一 些东西 1  —再 在旁边 照着画 
—个 ，让 原画引 导着你 & ——我 要说： “ 当然了 ，我 在这里 被引导 
着。 但所 发生的 事有什 么特征 —— 如 果我说 所发生 的事， 我却 
找不出 它有什 么特征 。” 

但现在 请注意 这个： ¥ 我被 引导时 ，一 切都十 分简单 ，我没 
有发 现任何 的东西 ；但_ 之后， 当我 问自己 发生了 什么时 ，却 
似乎 有某种 描述的 东西。 亨韦 的任何 描述都 不能令 我满 
意， 似乎 我无法 相信我 只是看 做了某 种表情 ，然后 画了一 
条线。 —— 但我 任何 其它东 西吗? 记 不起; 然而 ，我 却感到 
似 乎必须 有其它 V 么 '东西 f 特别是 我对 Ei 己 说 ，”等 
类似的 词时。 我告 诉自己 ，“当 然了， 我 是被引 ¥着\  ” ik 有 
在这时 ，这 种虚无 缥缈、 无形宠 淙的影 响的想 法才会 出来。 

. 176. 当我回 顾这种 经验时 ，我感 到这里 最重要 的是一 种“被 
影响的 经验” ，一种 联系 ^ 相对于 任甸单 纯的共 时现象 (simu¬ 
ltaneity  of  phenoinena) : 但与 此同时 ，我不 愿意把 任何经 历过的 
现象称 为“被 影响的 经验'  (这 已含 有“意 志不是 一种现 象”的 

萌 芽想法 d 我 要说我 已经经 历过了 “因为 '但我 不想把 \壬= 何现 

*  * 
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象 称为“ 因为经 验”的 现象, 


177 .我 要说: “我经 历了因 为”。 并不是 因为我 仍记得 这种经 
验， 而是因 为当我 回顾我 的这种 经验时 ，我却 是通过 “因为 ”这个 
概念的 中介来 看它的 （或者 《 影响'  “ 起因'  “ 联系” 这些概 
念） P ——因 为如果 说我在 原来的 那条直 线的影 响下画 了这条 
直线当 然是正 确的： 但 这不就 等于我 画下这 条直线 时的感 
觉 —— 在 某种情 况下， 它 可以等 于我画 了一条 与它平 行的直 
m —— 尽管 在总体 上这并 不对被 引导至 关重要 a 


178 . 我们 也说， 你可以 fJJL 我 由它引 导着” —— 如 果你看 
见了 的话， 你 看见了 什么？  4  4 

当 我对自 己说 ，但我 是被与 1 导着 的” 时 ，我也 许用手 做着一 
个 动作， 来表 达这种 指引。 - — 用 手做这 个动作 就像你 在引导 
着 某人， 然后 问问自 已这个 动作的 亨 乎等于 什么。 因为你 
并没 有引导 任何人 & 但你仍 然想把 在 称为“ 引导” 动作， 
这个 动作和 感觉并 不包含 引导的 本质， 但这个 词仍强 加于你 
正是 引导中 的一个 形式， 把这 种说法 强加于 我们。 

♦  ■琴  * 

179.  让 我们再 回到第 1&1 节中的 例子。 显 然我们 不应该 $ 
B 有权说 “我现 在知道 怎样继 续下去 了”， 这只是 因为他 想到了 
那 个公式 —— 除非 经验表 明在想 到公式 —— 即说出 公式， 把它 
写下来 —— 和实 际继续 那个系 列之间 有一种 眹系。 而这 种联系 
明 显地不 存在。 一一 现 在有人 也许这 样想： “我能 继续” 这句 
话的 意思是 “我 从经 验得知 我有一 种导致 这个系 列继续 下去的 
经验'  但当 B 说他 可以继 续时是 这个意 思吗？ 这句话 是来到 
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了他的 脑海， 还是 他已做 好准备 说这句 话来解 释他的 意思？ 

不是. “现 在我知 道怎样 继续下 去了” 这句话 在他想 到公式 
时用法 是正确 的：即 ，假 设他学 过代数 ，以前 用过这 个公式 
但这并 不意味 着他的 陈述只 是描述 组成我 们语言 游戏场 景所有 
情况 的简写 《 想想 我们是 如何学 会使用 “ 现在我 知道怎 样继续 
下去 了”， “现在 我可以 继续了 ”等说 法的; 想想我 们在什 么语言 
游戏家 族中学 会使用 它们。 

我们也 可以想 象这种 情况： B 的脑 海里什 么也没 有出现 ，他 
只 是突然 说“现 在我知 道怎样 继续下 去了” —— 也 许带着 一种如 
释 重负的 感觉； 而且 事实上 他的确 不靠公 式就可 以继续 写下数 
宇 系列， 在 这个例 子虽我 们还应 当说—— 在某种 情形下 —— 他 
的确知 道怎样 继续下 去了， 

ISO .亨令 f 号亨孕 字斤尽 巧。 在 最后的 这个例 子里， 把这 
些 字词称 i  是 非常蓉 易 使人误 入歧途 

的， - — 人 们宁愿 把它们 称为一 种“信 号”； 我们 根据他 继续做 
下去 的情况 来判断 这个信 号是否 被正确 使用。 


181 .为 了理解 这一点 ，我 们还需 要考虑 下面的 例子： 假设 B 
说他知 道怎样 _ 续下 去了，  ^ 但 当他想 继续下 去时他 又迟疑 
起来， 无法 做下去 ， 我们应 说他说 他能够 豳续下 去了是 不对的 
呢， 还是应 说他刚 才会， 只是现 在又不 会了？ 一 很清楚 ，我们 
应根 据不同 的情况 说不同 的话。 （把 两种 情况都 想一想 d 

m .“适 合”、 “能够 ”和“ 理解” 的语法 d  (练习 t  (i) 什 么时候 
才 说一个 圆柱体 C 装进一 个空的 圆柱体 H 正 合适？ 只有在 C 卡 
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入 H 中时 吗？ （2) 我们 有时说 C 在某 时装入 H 不适 合了。 在此情 
形中 ，某时 发生的 3 用的 是什么 标准？ （3) 如果一 个人的 身体当 
时不在 称上， 我们用 什么标 推认为 它在某 一时间 改变了 重量？ 
咋 天我可 以背一 首诗； 今 天我却 不知道 在 什么情 况下这 
样问才 有意思 ，我什 么时候 停止知 道它的 ？n<S) 有 A 问我 ：“你 
能 举起这 个重量 吗？” 我回答 ，能'  现在他 说“ 举起来 t” —— 而 
我却 举不起 在什么 情形之 下说“ 我刚才 说‘能 ’时， 我_ 举起 
来， 只是现 在举不 起來了 ，可 以被人 接受？ >  * 

我们 接受的 f‘ 合适” ，能 够” ，“理 解”的 标准比 乍一看 时要复 
杂的多 D 也 就是说 ，用 这些字 词进行 的语言 游戏， 借用它 们在语 
言 交流中 的使用 ，比我 们所想 的更加 貧杂， 而它们 在我们 语#中 
扮演的 角色也 比我们 ■所 想的要 复杂。 _ 

(为 了解释 哲学中 的悖讼 ，我们 需要了 解这一 角色， 定义通 
常 无法解 决这些 悖论; 而宣 布一个 字词‘ f 无法定 更加无 法解 
决。）  . •  • 


I83, 但 1S1 节 的例子 中“现 在我可 以继续 了”同 “现 在我想 
起 了那个 公式” 是同祥 的意思 ，还 是两种 不同的 东西？ 我们可 以 
说， 在 那些情 形之下 ，这 两句话 的意思 一祥, 获得的 效果也 一样。 
但了年 来说， 这两 个句子 有不同 的意思 。 我们的 确说， 观在我 
可以继 续了， 我的意 思是我 知道公 式了” ，就 像我 们说； w 我可以 
走， 我的意 思是我 有时间 、伹 也可以 说“我 可以走 ，我的 意思是 
我 已经够 健壮了 或者 ，我可 以走， 就我的 双腿的 情况来 说”， 
也就 是说， 当我 们拿行 走的亭 ■^条 件同其 它条件 进行对 比时， 
但在 跄 我们必 须螯惕 不要以 •与 每个 例子的 本质相 对应的 
学序 (例 如， 一个人 的行走 ：> ， 似 乎如果 这些条 件都具 备了， 
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他 非去走 不可。 

_  _  _ 

1S4 .我想 记起一 个曲调 却想不 起来； 突然我 说《 现在 我知道 
了” 并且唱 了出来 。 突 然知道 是什么 样子？ 当然 它不会 在那一 
刻突然 出现！ —— 也许你 会说， 这是一 种特别 的感觉 ，好 
像它就 4 命旱” —— 但 它宇那 里吗？ 假设 我现在 开始唱 这个曲 
调 并且又 了？ —— 但 士在当 时不是 可以肯 定我知 道吗？ 那 
么说 在某种 意思上 ，它 的确在 那里！ —— 但在 什么意 思上？ 假如 
有 人把它 从买唱 完或在 内心从 头听到 了尾， 你会 说这曲 调就在 
那里， 当然 ，我并 不是在 否认" 曲调在 那里” 这句 陈述也 可以被 
绐予 一个完 全不同 的意思 —— 例如 ，我有 一张纸 ，这 个曲 调就写 
在上面 4 —— 他的 “肯定 '他 的知道 相当于 什么？ —— 当然我 
们可以 说， 如果 有人确 信地说 : 现在 他知道 这个曲 调了， 接着这 
个曲调 （莫 名其 妙地) 在 那一刻 全部出 现在他 的脑海 —— 而这就 
是"这 个曲调 全部出 现在他 的胞询 r 的说法 的一个 定义， 


185 .让 我们 回到第 143 节中的 例子。 ——现在 ，根据 通常的 
與 断榇准 —— 这个 学生掌 握了自 然数的 系列. 接 下来我 们教他 
写下 基数的 系列# 且教他 根据“  形式 的命令 写下这 个形式 

的 系列： 

o,n,2n,  3nf  等等 

:同样 5 根据 1” 的命令 ，他 写下自 然数的 系列。 —— 假 设我们 
做了许 多练习 ，对 他进 行直到 1000 的 测验。 

现 在我们 让这个 学生继 续写下 1000 以上 的系列 （比 方是 
4  2). —— 于是 他写下  100D, 1004,1008, 1012, 

我们对 他说： " 瞧瞧你 做的事 1  ” ——他不 明白。 我们说 :“你 
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应该加 2: 瞧你是 怎样开 始这个 系列的 1” —— 他回 答说： “是啊 , 
这不 对吗？ 我还 以为你 们的字 亭 就是这 样做呢 —— 或 者假设 
他指着 这个系 列说： “ 可是我 的 方式同 以前是 一样 的呀， 
—— 如果此 时再说 “ 可是你 难道看 不出来 …… ” 已经毫 无用处 
了。 ——你只 能重复 原来的 例子和 解释。 —— 在 这种情 况下我 
们也 许可以 说:此 人通过 我们的 解释理 解我们 的命令 ，就 像我们 
应该理 解, “用 2 加到 1000,  4 加到 2000,  6 加到 3000 等等 ”的命 
令一样 自然。 

这个 例子同 另一个 例子很 相像： 一个 人很自 然垴对 别人手 
指的 姿势做 出反应 ，是 沿着从 指尖到 手腕的 方向看 ，而不 是从手 
腕到 指尖的 方向看 ^ 

186 .那么 ，你所 说的归 根到底 是这个 意思， 为了正 确执行 
‘  +  的 命令， 每 一步骤 都需要 一种新 的顿悟 (insight) —— 
直觉， —— 正确的 执行！ 在 任何特 定的阶 段采取 什么正 确的步 
骤是 如何决 定的？ - — " 正确 的蚩骤 是同命 令符合 的步骤 —— 

含意就 是如此 — 那 么说当 你给他 +  2 的命 令时， 你 的意思 

•  * 

是 他应在 1000 之后 写下； 1002 —— 你的 意思是 否也是 他应在 1866 
之 后写下 18 财， 在 10034 后 面写下 10036 等等 —— 这种命 题的无 
穷数 字呢？ ——“ 不是： 我的意 思是， 他应 写下他 已写过 的每个 
数 宇的下 下一个 数宇； 其它 的所有 命题以 此类推 。”—— 但这恰 
恰 正 是问 题所在 :在任 何步骤 ，随 着那个 句子而 来的是 什么？ 或 
者： 在任何 步骤我 们要称 为“符 合”那 个句子 的东西 是什么 （连 
同你 放在句 子里的 —— 无论它 是什么 I 也许 更加正 确的说 
法是： 每一个 步骤播 _要^| 不 是一种 直觉， 而是 一个斩 的决定 a 
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187.  “但是 ，在 我命 令他在 1000 之 后写下 1002 时 ，我 已经知 
道了， ■ ■一 当然； 而 且你也 .可以 说你当 时的字 學就是 这个； 只是 
你自 己不应 该让“ 知道” 和“意 思_ 这些词 的语* 法* 引入歧 途^ 因为 
你并不 想说你 当时想 到了从 1000 到 1002 的步疎 ——即使 你想到 
了这个 步骤， 你也没 有想到 其它的 步骤。 当你说 “ 我当时 已经知 
道了 …… ”时 ，这 句话的 意思大 概是， 假如别 人问我 1000 之运应 
写什 么数字 ，我 会说是 1002' 这一 点我不 怀疑。 这个假 定同： “假_ 
如他当 时落入 水中， 我就会 跳进水 中救他 ”厲于 同一种 。——那 
么， 你刚才 的想法 是什么 错了？ 

188 . 在此 我首先 要说： 你的想 法是那 个意指 命令的 动作已 
经自己 越过了 所有的 步骤： 当你意 指时， 你的 心似乎 E 经提 前飞 
走 ，在你 的身体 到达这 个或那 个步骤 之前采 取了所 有的步 骤。 

因此你 想用这 样的句 子:“ 步骤亭 @ 已经 采取， 即使 在我笔 
头、 口头或 思想上 采取它 们之前 。”  它 们是以 某种宇 亨的方 
式 事先决 定的、 预期的 一一 因为只 有意指 的动作 可以* 预* 料实 
在 


189.  “ 那么这 些步骤 予学 由代 数公式 决定的 吗？” —— 这个 
问 题包含 着一个 错误。 * 

我们 用这样 的说法 ，这些 步骤是 由公式 决定的 •••••• ” 这是 

$  + 用的？ —— 我们 也许指 的是人 们经过 受教育 （调 练）， 因此 
了使用 Y  =  V 这个 公式， 当他们 用同样 的数目 代入 X 时， 都 
可 以得到 Y 同样 的值 。或 者我们 可以说 ，这 些人都 经过了 训练， 
当他 们得到 ‘加 3’  的命 令后, 都会在 同一点 上采取 同样的 步骤， 
我们也 可以这 样说: 对这些 人来说 ，加 3  ” 的命令 完全决 定了他 
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们从一 个数目 到另一 个数目 的每一 个步骤 9  (同 接到这 个命令 
不知 做什么 的人相 对照， 或者 同接到 这个命 令后， 显得 很有把 
握， 但每个 人的做 法都不 同的人 们相对 照。） 

另一 方面， 我们 可以拿 不同种 类的公 式和适 合于公 式的不 
伺用法 (不 同的 训练） 相对照 „ 然后我 们把一 种特定 的公式 （有 
适 合的 用法） “为 x 的一 个已 知值决 定数目 Y 的公 式” 。把另 
—种公 式称为 的一 个已知 值 不决定 数目的 Y 公式' 
<Y  =  X2 将会是 第一种 公式， Y 关 X2 将会 是 第二种 J 于是 ，“公 
式 •一 决 定数目 Y” 这个命 题将成 为关于 这个公 式形式 的陈述 
—— 而我们 现在必 须把“ 我写下 来的公 式决定 Y” 或“这 是决定 Y 
的 公式” 这类 命题间 “公式 Y=  X2 为 X 的每 一个已 知值决 定数目 
Y” 这种 命题区 分开来 。这 样一米 “写 在那里 的公式 可决定 Y 吗?” 
这个问 题将间 ** 这里有 个公式 是决定 什么的 公式？ ”是同 样的意 
思. 一 但是， 我 们要从 “YsX1 是 一个为 X 所给 予的值 决定数 
目 Y 的公 式吗？ "这 个问题 中得出 什么， 并不能 一目了 然^ 我们可 
以拿 这个问 题 来问一 个学生 ，以澳 验他是 否埵解 “ 决定， 一词的 
用法； 或者 它可能 是个数 学问题 ，在一 个特定 的系统 中证明 X 只 
有 一个二 次方。 f 

190. 现在可 以说: “ 公式的 意指方 式决定 了要采 取 哪些步 
骤'  公 式意指 方式的 标准是 什么？ 是我 们始终 使用的 那种方 
式， 是我们 被教导 使用的 方式。 

例如 ，一个 人使用 一种我 们不懂 的符号 ，费 们对 他说: “如果 
你用 x!2 意指 x% 你 就得到 Y 的夸 个值 ，如 果你意 指的是 2s， 

你 就得到 那个值 i”; 现在 问问你 _ 自己： 一 个人是 如何用 “X! 

来意 指这冬 i 那个 的？ 
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那就是 如何意 指它能 够事先 决定步 骤了。 

191,  “ 我们似 乎可以 在一瞬 间掌 握这个 字词的 全部用 法， 
—— 例如 吁令？ —— 用法 —— 在某个 意思上 —— 不能在 一睥间 
被抓住 吗?:  if 令 意思上 不能？ —— 要 点是， 在 比那个 更宜接 
的 意思上 ，我们 _似_ 乎可 以在“ 一瞬间 抓住” D——m 你是否 有个模 
仿的样 板呢？ 没有 3 只不过 这个句 子向我 们这样 自荐。 不同的 
图画 交叉的 结采。 

192,  这 个高级 事实， 你没有 样板， 而你却 被引谲 使用 这种超 
级说法 ： （ 可以称 之为一 个哲学 的最髙 级3) 

193,  机器 象征其 运转： 机器 的运转 —— 我可以 首先说 —— 
似 乎从一 开始就 在机器 之中。 这 是什么 意思？ ——如果 我们知 
道这 台机器 ，其 它一切 ，即它 的运转 ，似 乎已经 完全决 定了。 

我 们谈论 机器， 似乎 机器的 零件只 能以这 种方式 运转， 似乎 
它们 不 能做 其它事 = 这是 怎么乘 的——我 们忘记 了它们 弯曲、 
断裂 、熔化 等等的 可能性 了吗？ 是的； 在 许多情 况中， 我 们根本 
想不到 这些。 我们 用一台 机器， 或者一 台机器 的绘图 ，采 象征这 
台机器 特定的 运动。 例如 ，我们 给某人 这样一 輻绘图 ，假 定他能 
从 中得出 各个部 件的运 转情况 （正 如我们 能够给 某人一 个数， 
告诉 他这个 数是数 字系列 1 、 4  .  9 “ •… 中第 二十五 个数 

“机器 的运转 从一幵 始就在 其中” 的意 思是: 我们想 把机器 
未来运 转的确 定性比 作已经 放在抽 屉里并 且又拿 出来的 东西。 
—— 但我 们在预 测一台 机器的 实际行 为时井 不说这 类事。 于是 
■我们 一般也 不忘记 零件变 形的可 能性以 及其它 可能性 u ——然 
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而， 当 我们不 知道以 哪种方 式才能 用机器 象征一 种特定 的运转 

方 式时， 我 们的确 这样说 —— 因为 它也可 以以十 分不同 的方式 

*  •  «  * 

运转。 

我们 可以说 ，一台 机器， 或它的 图画， 是一系 列图画 中的第 
—张， 我们是 从这一 张学会 衍生出 整个系 列的。  . 

但是， 当 我们想 到这台 机器本 来也可 以以不 同的方 式运转 
时， 看起来 似乎是 它的运 转方式 必定包 含作为 象征的 机器中 ，远 
比实 际的机 器更为 确定： 似 乎提前 用经验 决定运 转的问 題是不 
够的 ，但 运转实 际上—— 在一种 神秘的 意思上 —— 已经 了。 
的确 不错： 作为象 征的机 器的运 转与任 何特定 的实际 机_据 '的运 
转是在 不同的 意思上 预定的 D 

•人 们什 么时候 有这种 想法： 一台 机器的 可能运 抟已经 
以 某种神 秘的方 式在其 中了？ —— 唔， 当人 们搞哲 学时。 是什 
么导 致我们 这样想 的呢？ 我 们谈论 机器的 那种语 w 方式。 例如， 

我 们说： 一台 机器有 (拥 有） 如此如 此的运 转可能 性》 我 们讲的 

* 

是 -- 台理想 地刻板 的机器 ，它只 ¥ 以如 此如此 的方式 运转。 一 . 
什么是 运转的 这种亨 雙学？ 它并 •不 是, ,， 但它 似乎也 不仅仅 
是运 转的物 理条件 像插 头和插 间的 间隙， 插 头在插 
座 中不能 太紧。 因 为一方 面这是 运转的 经验性 条件， 闻 时人们 
也可以 把它想 像为别 的东西 t 运 转的可 能性， 可 以被设 想为运 
转 本身的 投影。 但 是你见 过这样 一个投 影吗？ 我 说的投 影不是 
指运 转的某 种图画 一 因为 这样一 辐图画 不必正 好是这 种运转 
的 图画。 然 而这种 运转的 可能性 必须正 好是这 种运转 可能 
性。 （瞧 瞧语言 的海洋 在此可 以涨多 高!）  5 

一旦我 们问自 己这些 问题， 浪 潮就会 平息； 当我 f 门谈 论一 
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台特 定的机 器时， 我们是 如何使 用“运 转的可 能性” 这个短 语的? 
- — 然 后再问 ：这些 古怪的 想法是 从哪里 籴的？ 唔 ，我用 一幅运 
.转的 让你看 看运转 的可能 性:“ 原来可 能性是 某种像 实在的 
东西/  ^们说 :“它 还没有 运转， 但 它已经 有了运 转的可 能性” 
—— “ 原来可 能性是 某种非 常接近 实在的 东西'  虽然我 们可以 
怀疑 如此如 此的条 件是否 使得这 种运转 可能， 我们从 不讨讼 ¥ 
是这 种运转 的可能 性还是 那种运 转的可 能性： “原 来运转 的可貪 ^ 
性 同运转 本身处 于一种 独特的 关系； 比一 幅图画 和它的 实物的 
关系更 接近、 因为可 以怀疑 一幅图 画是这 个东西 正是那 个东西 
的 图画. 我们说 “经 验将表 明这是 否给这 个插头 这种运 动的可 
能性” ，但 我们不 说“经 验将表 明这是 否是这 种运动 的可能 性”： 
4原 来这个 可能性 恰好是 这种运 动的可 能性不 是一个 经验事 
实，' 

我们 很关心 我们在 谈论这 些事情 时我们 用的是 _ 种说法 r 
然而我 们并不 理解这 些说法 ，反而 诶解它 们。 当我 们搞哲 学时， 
我们 就像野 蛮人、 原始人 ，当听 到文明 人的说 法时， 给它 加上了 
一个 虚假的 解释， 并从中 得出最 古怪的 结讼。 

195, 但我 的意思 并不是 我现在 所做的 （抓 住一个 意思） 以 
亭平 亨亨亨 和经验 的方式 决定了 未来的 用法， 我的意 思是; 用法 

心二# f 乎 ，方 式在某 个意思 上呈现 出来， ——但 它当然 
是 “在孕 卞矗贏丄”1 实际上 你说的 话中唯 —的错 误是“ 以一种 
奇 妙的； 这个 说法。 其它的 不错; 这个 句子只 有当人 们想像 
一个不 同于我 们实际 应用的 语言游 戏时才 显得古 怪“有 人曾告 
诉我当 他是个 孩子时 对裁缝 能“ 缝衣服 ”感到 很吃惊 —— 他还以 
为这意 味着一 件衣物 只靠缝 就可以 织好， 可以一 针一线 地缝起 
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来。） 


196 . 当我 们不能 理解一 个字词 的用法 时_ 我 们把它 当作一 
个奇妙 过程的 表达. （就 像我们 把时间 想作一 种奇妙 的媒介 ，把 

•  m 

心灵 想作一 种奇妙 的存有 〔being〕。） 

197.  " 就好像 我们可 以在一 瞬间掌 握一个 字词的 整个用 
法。” —— 这 只是我 们说我 们可以 做的事 而已」 也就 是说： 我 0 
有 时用这 些宇词 描述我 们所做 的事。 但至 于所发 生的事 却毫不 
令人 惊愕、 感 到古怪 . 令人 感到古 怪的是 当我们 认为未 來的发 
展 必须以 某种方 式已经 在掌握 用法的 动作中 出现， 而 却 没有出 
现时： 一 因为 我们说 s 我们理 解这个 字词毫 无疑问 ，而 另一方 
面 ，它 的意义 就在于 它的用 法中。 奄 无疑问 我现在 想下棋 ，但下 
棋是 完全要 靠规则 （等 等） 的 游戏， 那么， 在我实 际玩# 游戏之 
前， 难道我 不知道 我想玩 琊种游 戏吗？ 还是所 有的规 ^ 包含在 
我意 向的动 作中？ 是 经验告 诉我这 种游戏 是这种 意向动 作的一 
般后 果吗？ 那么， 我耍确 定我想 做什么 是不可 能吗? 如果 这是胡 
说八道 ■ — 那 么在意 向的动 作和被 意向的 东西之 间存在 着什么 
样 的超强 联系？ —— 在“ 让我们 玩下棋 的游戏 ”这 句话的 意思和 
游 戏的所 有规则 之间起 作用的 联系在 何处？ —— 唔， 在 游戏的 
规则 罗列中 ，在 游戏的 教导中 ，在日 常玩游 戏的实 践中， 

198 ，但 一条规 则怎能 向我表 明在； 一点上 我应 f 什 么呢? 
按 照某种 译解， 无 论我做 什么部 是遵从 ^则 的 ，——那 不是我 
们应该 说的， 我们应 该说； 任何 译解 仍然同 它译解 的东西 一道悬 
在空中 ，无 法给 它任何 支持。 译 解本身 不决定 意义。 


“ 那么无 论我做 卄么是 否都能 使其依 照规则 呢？” —— 让我 
问 问这个 问题： 一 条规则 的表达 —— 曹 如一个 路标—— 同我的 
行动 有什么 关系？ 这 里有什 么样的 联系？ —— 唔， 祖许 是这种 
联系 t 我被 训练为 按照一 种特定 的方式 对这个 符号做 出反应 ，而 
我现 在就是 这样反 应的。 

但这只 给了一 种因果 眹系； 只 说明了 我们现 在照着 这个路 
标走 是怎么 来的， 但 没有说 明这个 “照路 标走” 到底是 怎么回 
事； 相反， 我进一 步说明 ：只有 存在着 路标的 一神规 则用法 ，一种 
习俗, 一个 人才能 照着路 标走。 

199 .我 们称为 “遵从 一条规 则” 的 东西是 否可能 只有了 
人能做 ，并且 在他的 一生中 只做了 —— 这当 然是对 “遵众 i 
条 规则” 这句话 的语法 注解。  ^  ^  . 

不可能 只有在 一个场 合一个 人遵从 了一条 规则。 不可能 K 
有 在一个 场合一 个人做 了一个 报告， 下一 个命令 或理解 一个命 
令， 等等。 —— 遵从一 条规则 ，做一 个报告 ，下 一个 命令， 下一盘 
插， 都 是习俗 （用法 、社 会机构 ①）。 

«  A 

理解一 个句子 意味着 理解一 种语言 理解一 神语言 意昧着 
.辈提 一种技 巧:， 


200 .当然 可以想 像属于 同一部 落的两 个不谙 对弈的 人坐在 
棋盘两 端并且 走完了 棋的每 一步； 甚至伴 随着所 有相应 的心理 

过程。 假如 让我们 来看， 我 们会说 他们在 下棋。 但是现 在想像 

»  * 


00 如家庭 1 捎姻、 学抆等 B …一 译者 
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把下棋 根据某 些规则 转换为 一系列 普通同 无关 的行动 —— 
替如 转换为 尖叫和 跺脚， 假 设那两 个人在 和 跺脚， 而不是 
按照我 们习惯 的形式 下棋； 而他们 尖叫和 跺脚的 程序根 据适当 
的 规则可 以转换 为一盘 下棋的 游戏。 我们 是否仍 然会说 他们在 
玩 一种游 戏呢？ 我们 有什么 权利这 样说？ 


201 . 这 就是 我们的 自相矛 盾之处 （paradojO: 任何行 动过程 
都无 法由一 条规则 决定， 因 为每个 行动过 程都可 以根据 这条规 
则制订 a 答 案是： 如 果一切 东丙都 可以裉 据规则 制订， 那么一 
切东西 也可以 制订得 同规则 柑冲突 n 因此 这里就 既没有 遵从又 
没有 冲突。 

我们 在争论 的过程 中提出 一个接 一个的 译解， 仅从 这个事 
实就 可以看 出我灼 在这里 有误解 >  似乎每 一个解 释至少 可以使 
我们满 意一会 儿》 接着我 約 就想 到了在 它后面 的另一 个译解 。这 
表明， 有一神 办法可 以掌握 f 是一个 $，的 规则， 但这 神办法 
M 示在我 们称之 为"遵 从规则 '”和 "违反 则”的 实际情 况中。 

因此， 有人很 想说： 每一 个遵照 规则的 行动就 是一种 译解， 
但 我们应 该把“ 译解” 这个术 语局限 在替换 规则的 不同表 达上。 

202,  因此“ 遵从一 条规则 ”也 是一种 实践。 而 认为自 己在遵 
从一 条规则 并不是 遒从一 条规则 ^ 因 此不可 能“私 自”遵 从一条 
规则： 否则认 为岩己 在遵从 一条规 则就会 同遵从 规则成 为一回 
事了。 


203, 语 言是一 座路的 迷宫。 你从一 边进去 ，知 道怎 么出去 f 
当 你从另 一个方 向來到 同一个 地点， 却不 再知道 怎样出 去了。 
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2C4 .例 如， 我在 目前的 情况下 的确可 以发明 一种从 来没有 
人 玩过的 游戏。 —— 但下面 的这种 情况也 是可能 的吗： 人类从 

未玩 过任何 游戏； 然而 有一次 ，某 个人发 明了一 种游戏 - 种 

从来 没有人 玩过的 游戏？ 


205 . “但 和心理 过程是 很怪的 东西； 一种 习俗， 一种技 
巧 的存在 ，对士 $ 不是必 要的。 例如 ，可以 想像两 个人在 一个没 
有其它 藓戏的 世界里 下棋； 甚至 想像他 们刚开 始下棋 —— 然而 
就波打 断了， 

但难 道下祺 不是由 它的规 _ 所定义 的吗？ 这 些规则 是如何 
呈 现在要 下棋人 的脑海 中的？ 

206.  遵 从一条 规则类 似于听 从一道 命令。 我 们被训 练这样 
m 我 们以一 种特别 的方式 对命令 做出 反应。 但 是对于 命令和 
训练 ，如 果一个 人以一 种方式 ，另一 个人以 另一种 方式做 出反应 
怎 么办？ 哪 一种方 式对？ 

假设 你是一 个探险 家来到 了一个 陌生的 国家， 语言也 不通。 
在什么 情况下 你会说 那里的 人在下 命令， 理解了 命令， 服从命 
令 ，抗拒 命令， 等等？ 

人类的 共同行 为是一 神参照 系统， 我 们通过 它译解 一种未 
知 语言。 

207 . 让 我们 设想那 个国家 的人在 进行通 常的人 类活动 ，并 
在活 动过程 中显然 地采用 了一种 清晰的 语言。 如 果我们 观察他 
们 的行为 ，我们 发现这 种语言 是可以 理解的 ，似乎 是合逻 辑的。 
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但当 我们试 图学习 这种语 言时， 我 们发现 这是不 可能做 到的， 
因为他 们所说 的话， 发出的 声响和 他灼的 行动之 间并没 有任何 
有 规律的 联系； 但这些 声音仍 不是多 余的， 因为如 果我们 塞住一 
个人的 a, 他的 反应同 我们的 相同； 如 果没有 声音， 他们 的行动 
就会陷 入馄乱 —— 采用我 喜欢的 说法。 

我们 是否会 说这些 人有一 种语言 ：包括 命令、 报告以 及其它 

呢？ 

它 的规则 性还不 足以使 我们務 其为“ 语言' 

208 .那么 我是否 在用“ 规则性 ”来给 “命令 M 和“ 规则” 做解释 
呢？ —— 我如何 解释“ 规則” ，“同 一”， “同样 w 的意 义呢？ —— 我 
将向 某个， 比方说 ，只 讲法 语的人 ，用 相应的 法语词 解释这 些词。 
但 假如一 个人还 没有理 癣这些 槪念， 我将用 或通过 教 
他使 用这整 词。 而 当我这 样做的 时候， 给他的 并 
不比我 自己知 道的少 ， 

在教 他的过 程中， 我将 让他看 同样的 颜色， 同样的 农度 ，同 
祥 的形状 ，我将 使他发 现它们 并拿出 它们， 等等。 例如， 我将使 
他 在被告 知这样 做的同 样继续 完戒一 种装饰 图案。 —— 并继续 
做下去 3 因此 ，例如 》当 被给予 时 . . 

我这 样做， 他也照 我的样 子做； 我用 同意 、反对 、期 待、 鼓励 
的表情 影响他 。 我 让他按 自己的 方式做 ，或制 止他； 等等， 

没 想我们 在亲眼 目睹这 种教的 场面。 没有一 个词是 用那个 
词本 身去解 释的； 不会 有逻辑 循环。 

f; 如此等 等”， “余 此类榫 以至无 穷”这 些说法 也在这 个教的 
过程中 得到了 解释。 除了 其它的 东西， 一 种手势 也可以 达到这 
个 目的， “继 续这样 做下去 ”或“ 以及等 等”的 手势， 其作 用相当 
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于用 手指指 着一个 东西或 地点。 

我们 应当把 是缩写 记号的 “以及 等等” 同不 是缩写 记号的 
“以及 等等” E 别开来 。“余 此类 推以至 无穷" （and  on  ad  inf) 
不# 这 种缩写 记号。 我们无 法写出 a 的所 有位数 这个事 实并不 
是 & 数学 家有时 认为的 那样， 一个 人类的 短处， 

只是应 用于所 给例子 的教导 不同于 “超 出例子 以外” 的教 
导， 


209.  但难道 我们的 理解不 是超出 了所有 的例子 吗？” —— 
一个 非常 奇怪的 说法， 并且 也是一 个极其 自然的 说法！ —— 

但这 样就完 了吗？ 是否 还有一 个更加 深刻的 解释； 或者至 

4  ■ 

少 解释的 理解必 须更加 深刻？ 一 唔， 我 自己是 否有一 个更加 
深 刻的理 解呢？ 我—爭 巧 是否 比我 解释的 多呢？ - — 但 如果是 
这样， 我理 解更多 臺是从 何而来 的呢？ 

这是否 像这种 情况： 我 把一个 没有限 度的东 西译解 为一个 
超出了 每一种 长度的 長度？ 

210.  但你真 的把你 自己理 解的东 内解 释给别 人吗？ 难道你 
不 是让他 ^ 最重 要的东 西吗？ 你给他 举例， —— 伹他得 猜出这 
些 例子的 i 旨， 猜出你 的意图 一我能 给自己 做的每 一个解 
释我也 都给他 做了。 —— “他 猜我的 用意是 什么” 这句话 的意思 
是： 我 的解释 的各种 不同的 译解都 浮现在 他的脑 海里， 他选中 
了其中 之一。 因此 在这个 情况下 ，他可 以问； 而我 可以而 且应该 
ill 答他 & 

211.  他如何 知道他 & 己怎样 继续一 种模式 一 无论 你给他 

*  • 
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什么 指示？ ——唔， 我 如何知 道呢？ ——如 果这是 说:“ 我有理 
由 吗?” ，那 么答案 是:我 的理由 很快就 ■会 给光 ^ 接 着我将 行动， 
没有 理由， 


212 .当一 个我惧 怕的人 命令我 继续进 行这个 系列， 我做得 
极快 ，毫 不犹豫 ，而缺 乏理由 一点也 不困挠 我„ 


213 ，但 一个系 列的开 头这一 部分显 然可能 有各种 各样的 
译解 (如由 代数表 式）， 因此你 必须先 选择这 样了^ 译解， —— 
完全不 是这样 在 某些情 况下， 怀疑是 可能的 /  & 这不 是说我 
的确 怀疑过 ，或者 甚至可 以怀疑 n  (与 此相 关要说 的一句 话是关 
于一 个过程 的心理 “气氛 ') 

那么， 一 定是直 觉消除 了这种 怀疑？ —— 如 果直觉 是一个 
内在 的声音 —— 我 如何知 道我怎 样服从 它呢？ 我 如何知 道它没 
有误导 我呢？ 因为 如果它 能够正 确地引 导我， 它 也就能 够错误 
地 引导我 

〔 C 直觉： 不必要 的一招 OJmffle〕)〕 

2H. 如果你 必须有 直觉才 能发展 1  ,  2,3,4 …… 的系 
列， 那么 你就必 须也有 直觉才 能发匪 2,  2,2,2 …… 的 系列。 

215. 但至少 同样” 不是同 样吗？ 

•  » 

我 们似乎 在一个 东西和 同它自 身的等 同中有 一个不 可能愔 
的等同 范例。 我想霁 说：“ 在此， 反正不 会有各 种不同 的译解 s 
如 果你看 见一个 东西， 你也就 看见了 等同关 系，” 

那么 当两个 东西的 等同是 否就像 一个东 西同它 自身等 n 

嘸 ■ 
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—样？ 而 我又怎 样将一 个东西 所表明 的东西 用于两 个东西 上呢？ 

•  4  *  * 

216 . “ 一个 东西同 它自身 等同” ^ ~再 没有更 好的例 子来说 
明 一个无 用的命 题了， 但这 个命题 仍然同 想像力 的某种 把戏有 
关系 = 这就像 是我们 在想像 中把一 种东丙 放入它 自身的 形状并 
且发现 它是合 适的。 

我们也 可以说 ，每 个东西 都同自 身符合 ，或者 ，每 个东西 
都同 自己 的形状 符合。 ”与此 同时我 们看着 一个东 西并且 想像为 
它留下 的一处 空白， 而这个 东西同 这处空 白吻合 得天衣 无缝。 

这个 污点是 否同它 周围的 白线相 吻合？ —— 但如果 原先那 
m 有 个洞， 而 它正好 与洞相 吻合， 

然而 当我们 说“它 物 合” -时， 我 夕 

^每^ 色块 同它的 周围都 一丝不 差地相 吻合” 是同一 律的一 
个相 当特殊 化的 形式。 

217.  “我 怎样能 够遵从 一条规 则？” —— 如果 这不是 关于原 
因 的一个 问题， 那么 它就是 关于我 以我的 方式遵 从规则 的一种 
合理性 (justification)  0 

* 如果 我用荩 了正当 理由， 我 就到了 尽头， 我的 底牌就 被亮 
开。 那么我 就会说 :“这 就是我 要做的 。” 

(请记 住：我 们有时 要求解 释并不 是为了 它们的 内容， 而是 
为了 它们的 形式. 我们 的要求 是建筑 学上的 要求， 屋檐 装饰般 
的解 释什么 也不支 撑。） 

218.  一个 数字系 列的开 头是一 条延伸 至无限 的铁轨 的可觅 
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部分， 这种 想法是 从哪里 来的？ 唔， 我们 可以把 规则想 像为铁 
轨。 无服的 铁轨相 当于一 条规则 无限的 应用， 

219 . “所 有的步 骤的确 蔀已经 采取了 ”其意 思是： 我 再没有 
选 择的余 地了。 一条规 喁一旦 被赋予 特定的 意义， 它就 会追踪 
沿着整 个空间 它所被 遵循的 线条。 —— 但 假如这 类东丙 果真如 
此， 它会有 什么帮 助呢？ 

不； 我的 描述只 有在玻 象征性 地理解 时才有 意思。 - — 我 
本应 该说： 

当我遵 我 •不 •选 •择 
我盲目 地遵从 规则。 

220 . 但 那个 象征性 的命题 有什么 目的？ 它是 为了明 确地标 
明" 被因果 决定” 和“被 逻辑决 定”之 间的 不同。 

221 . 我 的象 征性说 法其实 是规则 使用的 神话忒 描述： 

222.  "这 道线向 我暗示 了我要 走的路 —— 但那 当 然只是 
一椹图 画。 假如 我似乎 不负责 任地判 断它暗 示这或 暗示那 ，我 
就不 应当说 我在像 遵从一 条规则 那样遵 从它， 

223 . 我 们并 不感到 我们必 须始终 等待规 则点头 （许 可） 。枏 
反， 我们 并不坐 立不安 地等待 规则即 将告诉 我们的 内容， 但它 
始终告 诉我们 同样的 东西， 我们根 据它告 诉我们 的东西 行事。 

二 个人可 以告诉 他所训 练的那 个人， 瞧， 我始终 这样做 _ 

我 … •” " 


JJ6 


224.  “协定 ”一词 和“规 则”一 词彼此 相联系 ，它们 是堂兄 弟。 
如 果我教 一个人 其中一 个词的 用法， 他就 同时学 会了另 外一个 
词的 用法。 


22S ，规 则”一 词的用 法和“ 同样” （same)— 词 的用法 相互交 
织在 一起. （正如 “命 题”的 用法和 “真” 的用法 

226. 假设某 个人从 2X  +  L 的 系列中 得出了  1 ， 3,5, 
7 …… 的数 字系列 ， 现在他 问自己 ： “但我 是否始 终在做 同样的 
一 件事， 还是 毎次做 的都不 同？” 

如果 你在日 复一日 地答应 说“明 天我来 看你” —— 你 是每天 
都在 说同样 的话， 还 是每天 说的都 不同？ 

227,. 这样说 有意思 吗：“ 假如他 每天做 的事都 ffj， 我们不 

应 该说： 他萑 遵从规 则”? 这样 说毫无 意思。  _  _ 

*  * 

228.  “我 们只用 方式看 一个系 列！” 好吧， 然 而这种 
方式是 什么？ 显然我 以代数 的方式 看它， 而且 作为一 个展开 
式 (expansi。!!） 的一部 分看它 。或 者还 有多于 此的方 式吗？ —— 
“但我 们看它 的方式 当然給 予了我 们一切 r —— 但这不 是对该 
系列 部分的 观察； 或 者对其 中我们 注意到 的任何 东西的 观察； 
它表 迖了这 样一个 事实： 我们从 规则中 寻求指 示并且 做辱# f， 
而不 向任何 其它东 西寻求 指导。  _  ^  ' 


229 .我相 信我在 一个系 列的部 分中察 觉到了 某种画 得很精 
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致的 东西， 一个有 特征的 设计， 它只需 要加上 “以及 等等” 就可以 
达到 无限。 

230.  “这条 线向我 暗示了 我该走 嘟条路 ”只是 下面这 句话的 

转述： 这是我 要走的 那条路 的最后 仲裁者 a 

*  » 

'  231.  “ 但是你 当然可 以看到 …… ？” 这 正是一 个受到 规则强 
制的人 的特有 说法。 

232 . 让 我们 想像一 条暗示 我走哪 条路的 规则。 就是说 ，当 
我的 目光扫 过这条 线时， 我心中 的一个 声音说 ，走 这条!  ~ - 
.这种 遵从某 种灵感 (inspiration) 的 过程同 遵从一 条逢则 的过程 
有什么 K 别？ 因为它 们肯定 是不同 的， 在 灵感的 情形下 ，我 
指示。 我将无 法教给 任何人 我遵照 那条线 的“ 技巧” 。 除 非&士 
给别 人某种 倾听的 方式， 某 种感受 方式。 但那么 一来， 沟然， 
我就 无法要 求他像 我一样 以同样 的方式 遵从那 条线。 

这些铈 不是我 根据灵 感行动 的经验 和遵从 规则的 经验； 而 
是语法 注释， 

233 . 在 某种 算术中 想像这 种训练 也是可 能的， 儿童 们会计 
算， 每人 以各自 的方式 —— 只要 他们倾 听内心 的声音 并遵从 
它。 以这 种方式 计算就 好像一 种作曲 D 

234 •可 是， 我 们是否 有可能 按我们 实除做 的计算 （大 家赞 
同 ，等 等）， 并且在 每一步 有一种 被规则 引导的 感觉， 就 像被符 
咒 引导的 感觉， 对 我们赞 同的事 实感到 惊异？ （我 们也许 为我们 
11S 


啲 一致向 神灵致 谢。) 


235.  这仅仅 表示我 ”称之 为“遵 从规则 ”的东 西是在 日常生 

.活中 造成的 。  ' 

236 . 计 算天 才知道 正确的 答案但 说不出 来是怎 样算的 ，我 
•们 是否要 说他们 没有计 算呢？ （一个 家族的 各种实 例。） 


.设想 某人按 下面的 方式用 一条线 作为规 侧：他 拿着一 
副圆规 ，将一 脚沿着 "规则 "线 ，另 一脚 按照规 则划一 条线。 在他 
沿着 规则线 移动的 同时他 调整着 圆规的 脚距， 显 然有着 极大的 
精确性 ，整 个时间 都看着 规则， 仿佛规 则决定 着他的 动作。 我们 
观 察他， 看不 见圆规 脚距的 开闭有 什么规 律性。 我们无 法从中 
学会 他遵从 规则线 的方法 。 在 此也许 我们会 真的说 :“原 来的那 
条线似 乎向他 暗示了 他要走 的路。 但那不 是规则 。” 

238 . 如果 我把得 出的结 果作为 —  规 则对我 而言似 
乎只 能预先 产生出 所有的 结果。 正 当然 地称这 种颜色 
为“ 蓝色'  (对我 视为“ 理所当 然”的 事实标 准。） 

239.  当 他听见 《 红色 ”时， 他怎 么知道 要挑选 出 什么颜 
色？ —— 非常简 单:他 会选出 他听见 那个词 时脑海 中浮现 出的顔 
色 形象。 —— 但他怎 么会知 道“浮 现在他 脑海中 的形象 "是 哪种 
.颜 色呢？ 是 否为此 需要一 个进一 步的标 准呢？ （当一 个人听 
见“ …… ” 一词时 ， 他选 择浮现 在脑海 中的那 种颜色 —— 的确有 
适 种程序 
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ff 红色” 意味着 我听到 a 红色 ”一词 时浮现 在我的 脑海中 的颜. 

色——会 是一个 定义， 不是 把一个 词用作 名字是 什么的 解释。 

*  #  *  ■_ 

> 

240 . 关 于规 则是否 被遵从 h 的问题 ，没 有爆 发争论 (比 方说在 
数 学家中 间）。 例如人 们不会 因此而 打架。 这是 我们语 言的运 
作所基 于的部 分构架 。 （例 如给 予描述 o) 

241 . “ 所以你 说人类 的协定 决定了 什么 是真， 什么 是假？ w 
—— 是真还 是假的 是人类 所早的 内容， 他们 在使用 亨亨 时的一 
致。 这 不是意 见方面 的一致 / 而是生 活形式 上的一 致\  | 

W2 .如果 语言要 成为一 种交流 工具那 么就必 须不但 有定义 
上的 一致, 而且 也要有 (无论 这听起 来多么 奇怪) 判 断上的 一致， 
这似乎 要废除 逻辑, 但并不 这样做 。 —— 描述度 量的方 法是一 
回事 ，得到 井陈述 度量的 结果又 是另一 回事。 但我们 所称的 “测, 
量 "，部 分是由 度量结 果的固 定性来 决定的 a 

243.— 个人可 以鼓励 自己， 给&己 命令， 服从、 责备 并且惩 
罚自己 ：他可 以自问 自答。 我们甚 至可以 想像只 对自己 讲话的 
人； 他们用 自言自 语伴随 他们的 活动。 — 一一 个 观察他 们并听 
见他们 谈话的 考察者 也许能 成功地 把他们 的语言 翻译成 我们的 
语言 □ (这将 使他能 够正确 地预测 这些人 的行动 ，因为 他也听 见_ 
他 们在下 决心和 做决定 J 

但我 们是否 也能想 像这神 语言： 一个 人写下 或说出 他的内 
心经验 一 他的 感觉， 心情， 以 及其它 —— 烘他 私人使 用呢？ 
—— 唔， 我 们难道 不能用 我们的 普通语 言这样 做吗？ —— 但我 
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的意思 不是这 个。 我 的意思 是这种 语言的 单词， 用来指 只奋汫 
话人能 知道的 东西； 指 他直接 的私有 感觉。 因此 另外一 个人无 
法理解 这种语 言^ 

244 . 宇 词是如 何-感 觉的？ —— 这 似乎不 成什么 问题； 我 
们曰常 不是也 淡论感 并且给 它们名 宇吗？ 但 是名字 和被命 
名的东 两二 者之间 的联系 是怎样 建立起 来的？ 这 个问题 同于： 
人 是怎样 学会感 觉的名 称的意 义的？ —— 以“疼 ”这个 词为例 。 
这里有 一神可 能性: 字词同 感觉的 原始、 自然 表情相 联系， 并且 
代替 表情而 使用。 一 个孩子 受了伤 哭起来 >  于是 大人给 他谀话 
并教 给他这 个情形 下的感 叹词， 随后又 教他感 叹句。 他 们教给 
了小孩 新的痛 苷行为 <Paia  behaviour) , 

“那么 你是说 ( 疼’这 个字的 意义其 实是哭 了？” —— 相反; 疼 
的语言 表迖代 替了哭 而不描 述它。 

245.  我怎 么竟然 能够试 图用语 言介于 疼和它 的表情 之间？ 

246 . 在 什么 意义上 我的感 觉是夺 ——唔， 只 有我知 
道我 是杏真 的疼； 别 人只能 推测。 一种意 义上这 是错误 
的; 在另一 种意义 上这是 胡说。 苽果 我们按 正常的 用法便 用“知 

t. 

道” 这个词 (除此 之外我 们还能 怎样用 它?） ，那么 别人往 往可以 
知道我 什么时 候疼. ——不错 ，但还 是不如 我自己 知道的 确定！ 
—— “我 - 字我疼 "这句 话根 本不会 用来说 我自己 （也许 除了开 
玩笑  >外/。 ^ 的意 义还会 是什么 > 除了我 f 疼之 外？ 

不能说 其他人 从我 的行为 中得知 我的感 k，—— 因为不 
能说我 从我的 行为+ 得知了 感觉。 我 有这些 感觉。 

m  9 
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事 实是： 说其 他人怀 疑我是 否痛疼 是有意 思的； 但不 能这样 
说我自 己。 


247.  如果 你有那 种用意 ，只有 你自己 知道， 当一个 人向另 
— 个人解 释“用 意”一 词的意 义时， 他 也许会 对他这 样说. 因为 「 
那时它 的意思 是： 我 们就是 用这个 询的。 

C 而 这里的 “知道 ”意 味着 \ 善示 怀疑是 无意思 的。） 

248.  “ 感觉是 私有的 ”这个 命題相 当于: “ 单人维 牌是一 个人. 
打的' 

249 . — 个未断 奶婴儿 的微笑 不是假 装的， 我们 的这种 假定. 
是 否过于 草率？ —— 我们的 假定基 于什么 经验？ 

(说谎 是一种 需要学 习的语 言游戏 ，同 其它 语言游 戏一样 d 

250 . 为 什么狗 不会假 装疼？ 是它 太诚实 了吗？ 人们 能否教 
会狗 装疼? 也许 教它在 一种特 定扬合 吠叫仿 佛它很 疼是可 能的， 
印使它 不疼。 但 这里没 有真正 假装的 行为所 需要的 环境， 

251 . 当 我们说 ， “我 想像不 出这个 的反面 ”或者 “如果 它不是 
这样 ，会是 什么样 时， 是什么 意思？ 一 比方说 ，有人 说我的 
心像是 私有的 t 或 者说只 有我自 己知道 我是否 感到疼 ，以 及类似 
的东西 。 

当然, 这里 " 我想 像不出 反面 w 的意思 不是: 我 的想像 力不能 
胜 任这个 任务。 这些话 是一种 防卫， 防止 某种形 式上看 来像个 
经验 命题， 但 实际上 是语法 命题的 來西。 
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但为什 么我们 说： “我 想像不 出反面 ”？ 为 什么不 说“我 想像: 
不出那 事物本 身"？ 

例如： “每根 棍子都 有长度 。” 它的意 思有点 像：我 n 称某 东. 
西 （或 为 “一根 棍子的 长度” —— 而不 称任何 东西为 m 球体 
的 长度&  '那 么我能 否想像 “每根 棍子都 有苌度 ”呢？ 唔， 我只想 
像一根 棍子。 只是这 幅图像 ，同 这个命 题联系 起来时 ，同 用于联 
系 “这张 桌子同 那边的 桌子有 同样长 度”命 题的图 像有着 极其不 
同的作 用。 因 为我在 这里理 解了有 一个相 反图像 的含意 （不必 ■ 
是一幅 脑海里 的图像 ）■> 

但 是附在 语法命 题上面 的图像 m 能 表明， 例如， 称之 为“棍 
子长 度”的 东西。 而相 反图像 应该是 什么？ 
c (关 于否定 一个先 验命题 的评述 

252,  这 个物占 有空间 ，对此 我们也 许可以 回答 ，胡说 】 t 
—— 但却 又傾向 于回答 “当然 r —— 这 是怎么 回事？ 

253 . “ 另外一 个人无 法有我 的疼痛 哪个是 疼 
痛？ 什 么是这 里的识 别标准 (criteria  of  identity)? 想 讲 

物体时 ，是 什么 能使我 们讲“ 这两个 一模一 样”， 例如说 “ 这把椅 
子不 是你昨 天见到 的那把 ，但 同那把 一模一 样”。 

只 要说“ 我的疼 同他的 疼一样 ”是: 的， 那么我 们二人 
有同样 的疼也 就是可 能的。 （两 个人在  1^一' 不只是 相应盼 
一- 地方 感到了 疼也是 可以想 像的。 例如 暹罗双 胎的例 子就是 
这样。 ） 

我曾 看到一 个人在 讨论这 个题目 在自己 的胸膛 上打： T 
— 下说： “但 肯定另 外一个 人不会 苻这+ 疼！” —— 对 此 的回答 

*  w 
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是：我 们不能 用强调 “这个 ”一词 的办法 来为识 别标淮 下定义 6 相 
反 ，这种 强调的 作用是 暗示我 们所熟 悉的这 种身份 标准的 情况， 
但必须 再提醒 一下。 

254 .用“ 相同” 来代替 “等同 (例 如） 是 哲学中 另外一 个典型 
通作法 D 仿怫 我们在 谈意义 的细微 差别， 只要找 到能打 中正确 
细 微差别 的词， 就 解决了 问题。 只 有在我 们给予 使用某 一特定 
说法的 锈惑一 个心理 上的确 切说明 之处， 它才成 为哲学 中的问 
题。 在这里 ，当然 ，我们 被诱惑 要说” 的并不 是哲学 I 而 是哲学 
的 原料。 因而 ，举 例来说 ，一 个数学 家想说 的关于 客观性 和数学 
事实的 真实性 的东西 ，，并 不 是数学 的哲学 ，而是 某种需 要哲学 f 
疗 的东西 。  * 


255 .哲学 家处理 一个问 题就像 治疗一 种疾病 。 


256 . 那 么， 描述 我的内 心经验 并且只 有我自 己能够 理解的 
语 肓， 是 怎么回 事呢？ 我 用词代 表我的 感觉？ —— 如我们 
通常所 做的 那样？ 那么我 姜么 感觉 的词是 否间我 的感觉 的自然 
表情联 结在一 起呢？ 那样 的话我 的语言 就不是 “私有 的”了 。其 
他 人也可 以冋我 一样理 解这种 语言。 —— 但假设 我对这 种感觉 
没有 任何自 然表情 ，而只 有感觉 ，那 会怎 么样？ 现 在我只 是将名 

称同感 觉简单 地联系 起来并 在推述 中使用 这些名 称， —— 

_  • 

257,  如果 人类没 有表现 出疼的 外在迹 象会是 怎么样 （没有 
飾吟、 做鬼脸 等）？ 那么就 不可能 教给一 个儿童 ‘牙疼 ，一 词的用 
法， —— 唔 ，让 我们假 定这个 孩子是 个天才 ，他 己给这 个感觉 
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起 了一个 名字! —— 但这 柞一来 ，当然 ，当他 用这个 词的时 候别人 
无法听 懂。 —— 那么 他是否 理解这 个名称 而不能 向別人 解释它 
的意 义呢？ —— 但说 他“为 他的疼 起了个 名字” 是什么 意思？ —— 
他是 怎样为 疼命名 的？！ 无 论他做 了什么 ，其 目的是 什么？ —— 
当有人 说“他 给了他 的感觉 一个名 宇”时 ，他 忘了: 如果啥 使命名 
行动有 意义， 语言中 大量的 布景设 置都已 经是预 先假定 的了。 
当 我们讲 到某人 给疼起 了个名 字时， 预先假 定的是 存在着 “疼” 
字的 语法； 它表 明新词 驻扎的 岗位。 

258 . 让 我们想 像一下 下面的 情况， 我 想记下 某种感 觉反复 
出现的 日记。 为 此目的 我把它 同记号 S 联系 起来 并且凡 是有这 
种感觉 的日子 都在日 历上写 下这个 记号。 —— 我 将首先 评论说 
这个 记号的 定义无 法制定 D —— 但 我仍然 可以给 自己下 一种指 
物 定义。 - ^怎 样下？ ——我能 够指着 这种感 觉吗？ 在一 般的意 
思上 不能。 但 是我说 出或写 下这个 记号， 与此同 时我把 注意力 
集 中于这 种感觉 —— 这样 就像内 在地指 着它。 —— 但这 种仪式 
有什 么用？ 因为这 一切完 全像一 种仪式 I 定 义的作 用当然 是为了 
建立起 记号的 意义。 - ^ '唔, 我集中 注意力 正是要 做到这 一点， 
因 为用这 种方式 我在自 身留下 了记号 与感觉 的联系 印象。 —— 
但“我 在自身 留下印 象”的 意思只 能是： 这 个过程 使我能 在将来 

记 住这种 联系。 但在这 里我没 有正确 的标准 。 有 人也许 
我看 起来似 乎是正 确的， 就是正 确的， 而这 样说的 意思在 
此只 能是： 我们 无法谈 论“正 确”。 

259 . 私 有语言 （private  language) 的规则 是规则 的印象 

吗？ —— 称童印 象的天 平不是 天平的 印象。  * 

琴  * 
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260, 唔 ，我相 信这又 是感觉 S 也许你 相信你 相信这 

•  4  *  • 

一 点 I 

那 么在曰 历上做 记 录的那 个人是 否做了  + 亨 f  # 的 记录 
呢？ —— 不要 理所当 然地认 为当一 个人倣 一4^EB^， •他 是在 
做某 种东西 的记录 —— 比 如在日 历上， 因 为记录 是有作 用的， 
而这个 至 此还什 么作用 也没有 6 

(人们 可以对 自己谈 话。 —— 如果一 个人在 没有其 他人在 
场 时讲话 ，这 是否意 味着他 在对自 己谈话 呢?） 


261.  我们 有什么 理由称 “  S  ”为 感觉的 呢？ 因为 w 感觉 w 
是 我们日 常语言 中的一 个词， 井不 是一神 我 理解的 语言中 
的词 D 因此 这个词 的使用 需要证 明每一 个人都 理解。 —— 这样 
说 也于事 无补： 它不必 是一种 if 岑， 当 他写下 “  S ，，时 他有孕 ，字 
W —— 所 能说的 就送么 多而已 1  ; 有”和 "某 种东西 ”也属 
&典同 语言。 —— 因 此最终 迸一个 人搞哲 学时， 他会 走到只 
想 发出一 个模糊 声音的 地步， —— 低这 个声音 K 有出现 在一个 
特 定的语 B 游戏 中时才 是一种 表达， 这一 点现在 应加以 描述， 

262 . 也许 可以说 t 如果 你给自 B 下了一 个字词 的私有 定义， 
那么 你必定 内在地 以某某 方式使 用这个 字词。 你怎 样倮证 
呢？ 是否要 假定你 种使 用这个 宇词的 技巧； 或发 现一种 
现成的 技巧？ 


263. "但 我可以 （内 在地) 保证将 来称考 | 为 ‘疼’。 ” ——“但 
是 否确实 你保证 这样做 了呢？ 你能 肯定将 意力 集中于 你的感 
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觉就足 以达到 这个目 的了吗 ?” —— 奇怪的 间题， — 

264 .“ 一旦 你知道 这个字 词代表 什么， 你 就可以 理解它 ，你 
就知道 它的整 个用法 。” 


265 . 让我 们想像 一张表 (某 种像 字典的 东西） 只在我 们的想 
像中 存在。 字典 可以用 来证实 Y— 词被 翻译为 X— 词。 但如果 
我们 只在想 像中查 这张表 ，我们 是否也 称它为 证实？ —— “ 唔， 
是的； 那么它 是一种 主观证 实。" —— 但证 实相当 于诉诸 某些独 
立的 东西。 —— “ 但当然 我可以 诉诸一 个记忆 ，再诉 诸另一 种记. 
记。 例如， 我不 知道我 是否正 确地记 住了火 车离开 的时间 ，为 
了查 清楚， 我 在脑海 里唤起 时间表 的样子 ，这 不是 一回事 
吗?” —— 不是一 回事。 因为这 个过程 必须产 生实际 上手， 亨记. 
忆。 假如 时间表 的脑海 形象不 能自我 „ 正确 与宵， 云 能 
够证 实第一 个记忆 的正确 性呢？ （就好 _像_ 某人要 买好几 份同样 
的报 纸向自 己确证 拫上所 说属实 一样。 ） 

在想 像中査 图表， 并不是 查图表 ，正如 想像的 实验结 果并不 
是实验 结果. 

266 . 我 可以看 看表， 看是几 点了： 但 我也可 以看看 表的表 
盘来 嗜是几 点了； 或 者为了 同样的 目的把 表的时 针拨到 我认为 
是 正^的 位置。 因 此看表 来决定 时间的 办法不 只一种 (看 想像 
中的表 d 

267 . 假 设我想 证实我 想像建 造的桥 的尺椹 选择， 在 想像中 
对桥的 材料进 行载重 试验。 这当然 姜是想 像称之 为证明 桥的尺 
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輻选择 t 但 我们是 否也应 该称它 为证明 一种 想像的 R •幅选 
择？ 


268 .为 什么我 的右手 不能给 我的左 手钱？ 一一 我的 右手可 
以把钱 放我的 左手， 我的 右手可 以写一 张赠物 契约， 我 的左手 
可 以写一 强收条 /  ^ ~ ■但 进一 步的实 际后果 不会是 赠 物的后 
果。 当左手 从右手 拿过钱 时， 我们将 会问： "唔 ，那又 怎么样 呢？” 
如 果一个 人为他 自己给 一个词 下了个 私有的 定义， 也可 以问同 
样的 问题； 我的意 思是， 如果 他对自 己说这 个词， 并且同 时将注 
意 力集中 于一种 感觉. 


269,  让我们 记住， 一个 人的行 为中有 某些标 准表明 他不理 

解一 个词： 这 个词对 他毫无 意义， 而且 对他毫 无用处 >  “ 他以为 
他理解 ”的标 准给这 个词酎 加了某 种意义 ，但 不是 正确的 意义， 
最后 要记住 他正确 理解这 个词的 标准。 在第 二种情 况下， 人们 
也许会 说是主 观理解 D 而 无人理 解只有 我“亨 亨-解 "的 声音可 
以称之 为一种 “私有 语言'  ■  _  •  _  - 

270 . 现 在让我 们想像 一下我 的日记 中记号 “S” 的用法 。我发 
现 一旦我 有一种 特別的 感觉， 血压计 就显示 出我的 血压升 髙^ 
因此我 不必借 用任何 工具就 能够说 我的血 压正在 上升。 这是一 
个有用 的结果 ^ 而此 时我是 否手聲 地辨别 出那个 感觉似 乎已无 
关 紧要。 让我们 偁设我 经常将 ^ 么别 错， 这也毫 无关系 a 而仅 
仅 这一点 就表明 我犯了 错误这 个假设 只是虚 晃一下 而已。 （ 我们 
转动一 个把手 ，似乎 它可以 用来启 动机器 的某一 部分; 但 其实它 
只 是一个 装饰， 同机 器根本 没有关 系。） 
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我们 在此称 《s” 为一 祌感觉 的名称 ，其 理由是 什么？ 也许是 
因为这 个记号 在这个 语言游 戏中使 用的某 种方式 1  - 为什么 
有一神 “特 定的感 觉”， 即每 次都一 样的感 觉呢？ 唔 ，难道 我们不 
是在 假设我 们每次 都写下 MS” 吗？ 

271， 设想某 人的记 忆无法 保留住 ‘疼’ 宇是# +意义 —— 
因而 他用这 个名称 不断埋 称不同 的事物 ——然而 |他 '对这 个字的 
用 法在某 一点上 也符合 疼的症 状和假 设”—— 简言之 ，他 也像我 
们太家 一样用 这个字 D 在此我 想说： 一个 能转动 但不能 带动任 
何 东西转 动的轮 子不是 整个机 器的一 部分。 


272,  私有 经验的 最关键 一点其 实不是 每个人 都拥有 他自己 
的 样本， 而是 没有人 知道是 否别人 也有萃 f 或其它 东西。 这徉 
— 来就可 能做这 神假设 —— 尽管 这是无 —实的 一 : 人类的 
—部分 有对红 色的一 种感觉 ，另外 一部分 有另外 一种感 觉4 

273 . 我对 《 红色" 一词有 什么话 可说？ —— 它意昧 着某种 1 
‘‘我 们都会 遭到的 "东西 ，而且 每个人 除了这 个词外 ，还应 该有另 

外一个 词来意 指他自 己对 红色的 感觉? 或者是 否像这 样: “ 红色” 

_  _ 

一词 意指人 人所知 的某种 东西; 此外， 对 每一个 来说， 它 意指着 

某种 只有他 知道的 东西？ （或 换句话 说：它 指某种 只有他 知道的 

* 

东西 

打4, 当然， 说 “红色 ”一词 “指” 某种私 有的东 四而不 是“意 
指_ 这种 东西， 对 我们掌 握它的 功用方 面毫无 帮助； 但在 搞哲学 
时， 这种对 特定经 验的说 法在心 理上比 较适合 e 这 好像我 说出. 
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—个词 时 ，对 私存感 觉瞥了 一眼， 目的是 对自 己说： 我完 全知道 
我这样 说的意 思。 

275 .看 看蓝夭 然后对 自已说 “多 么蓝的 天空呀 1” —— 当你 
自 发地这 样说时 —— 没有哲 学意图 —— 你 根本不 会想到 这个对 
顔色 的印象 只属于 你 在对别 人发出 这种感 叹时决 不会迟 
疑， 你在说 这些词 ‘如果 指向任 何东西 的话， 你 会指向 天空。 
我是说 ； 你没有 觉得要 指向自 “ 指向自 己”往 往在某 人想到 
# 私有语 言”时 伴随着 “ 命名 感觉'  你也不 会想你 真的不 应该用 
手 ，而是 应该用 S 意 力指着 颜色。 （想 想“用 注意力 指某种 东西” 
是什 么意思 =) 


276. 但是 当我们 看着一 种颜色 并且为 我们的 颜色印 象命名 
財， 我 们难道 不是至 少在意 指某种 相当确 定的东 西吗？ 好像我 
们从一 个东西 上面扯 下颜色 空 亭 ，就像 扯下一 层薄膜 。 （这 应当 
引起我 们的怀 疑。）  * 

.  27T. 但是我 们怎么 可能被 诱惑这 样想： 我们 可以一 会儿用 
一个 词意指 人人都 知道的 颜色， 一会儿 又指我 呼印 正在 获得的 
这 种“视 觉印象 ”呢? 这里怎 么能够 有这种 诱惑力 _呢_? —— -在 两种 
情况 中我不 把同样 的注意 力集中 在这个 颜色上 。 当我意 指属于 
我 一个人 （如我 想说） 的 颜色印 象时， 我将自 3 沉浸 在这 个颜色 
中 一 一 就儸我 “对一 神颜色 百看不 厌”时 一样。 因此， 当 一个人 
:看 着一种 鲜明的 颜色时 ，或者 看着一 种动人 的色彩 构图时 ，更容 
易产生 这种经 验* 
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278.  "我 知道绿 色卒琴 看起来 是什么 样子” —— 当然 这应当 
是有意 思的！ ——当然 想 的是这 个命题 的什么 用法？ 

279 . 设 想某 人说： 《但 我知道 我多高 1  ” 并且把 他的手 放在头 
顶证明 这一点 „ 

280 . 有 人画 了一幅 图画来 显示他 想像的 一个舞 台扬景 。现 
在我 说:“ 这幅图 画有双 重作用 ：它向 别人提 供信息 ，就像 图片或 
词 提供信 息一样 —— 但 对提供 这个信 息的人 来说， 它是 另外一 
种信息 的再现 (或 一条信 息?） ：对 他来说 ，这是 他想像 的图画 ，因 
为它不 可能是 别人的 。对 他来说 ，他 对图画 的私有 印象意 味着他 
所 想像的 东西， 在 一种意 义上这 幅图画 无诖对 别人有 这种意 
思， —— 在第二 种情形 下我有 什么权 利谈一 种再现 或 一条信 
息 —— 假如 这些词 在第一 种情形 中用得 正确？ 


281“ 但你 说的不 是会成 为这种 结果吗 t 例如， 没有窄 
岁, 便 没有疼 — 其 结果是 :我们 只能这 样说一 个活着 S 又赢 
^ 似 于人的 C 行为 像 人的） 生物: 它有 感觉； 它看得 见>  它 是瞎的 j 
听 得见; 是 聋子; 有意 识或无 意识。 

282 .“但 在一个 神话故 事中， 连锅也 会看会 听？” （当 然； 雨且 
它会谈 话。） 

“但 神话故 事只杜 撰不是 实际的 事情： 它不是 ” -一 没 
有那么 简单。 说 一口 锅谈 话是假 的还是 胡说？ 対 mh 说一 口 辑 
会谈话 的情况 ，我 们是否 有一幅 清晰的 图像？ （即 使一首 荒唐的 
诗 同 小孩的 咿呀学 语都是 胡说， 其方式 仍是不 


U1 


同 的。） 

我们的 确有时 说一个 无生命 的东西 时说它 疼： 比如 玩玩具 
娃娃， 但 对疼的 槪念的 这种用 法是次 要的。 设想一 种情况 ， 其 
中人 们把疼 g 用在无 生命的 东西上 I 人们 5 可怜 玩偶！ （当孩 
子 们玩火 车^游 戏时， 他们 的游戏 同他们 ^ 火车 的知识 是联系 
在一 起的。 然而 ，对没 见过火 车的一 群部落 里的小 孩采说 ，从别 
人那 里学会 这种游 戏是可 能的， 而 且他们 玩这种 游戏时 并不知 
道它是 对什么 东西的 模仿。 我们 可以说 这个游 戏对他 们的； 
同对我 们不一 样。）  ' 

283 .是 什么东 西给了 我们“ 生物能 够感觉 ”这样 了予亨 

*  这是 否我受 的教育 所致， 我可 以把注 意力在 内心集 中在我 
的感 觉上， 然后把 这种想 法转移 到我身 外的东 西上？ 是否 我承认 
有某 种东西 (在 我内 心） 我 之为“ 疼”， 而且 与其他 人用这 个字的 
方法 不发生 冲突？ 一 我不把 我的想 法转移 给石头 、植物 ，等 等。 

我 难道不 能设想 我有可 怕的疼 痛并且 在疼痛 持续的 时候变 
成石 头吗？ 唔 ，如果 我闭住 了眼睛 ，我 怎么 知道我 没有变 成一块 
石头？ 而假 如这种 情况发 生了， 在 什么意 义上亨 会有疼 
痛？ 在 什么意 义上， 这种 疼痛将 算作石 头的疼 么在此 
需要 一个疼 的承受 者?！ 

能否 说这块 石头有 灵魂， 而感 到疼痛 的是宇 $ 等？ 灵魂 ， 
或 者疼痛 与石头 有什么 相干？  *  *  * 

只有 其行为 像人类 一样的 东西才 能说它 f 疼痛， 

因为 我们只 能这样 说身体 ，或者 (如 果你 i 欢的 话）， 这样说 
某 控身体 所有的 灵魂， 而 身体怎 么能有 灵魂？ 

零  *  * 
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284 .看着 一块石 买并且 设想它 有感觉 —— 有 人对自 己说： 
怎么能 够得到 把了斤 if 亨 归于了 守宇 g 的 想法？ 有人也 可以把 
它 归于一 个数字 !• 二二 忐在看 i 二 A 燊动 的苍跑 ，立刻 ，这 些困 
难都 消先了 ，而 _tl 疼痛 似乎也 能在这 里站得 住脚了 ，在这 之前， 
—切都 太光滑 

同样， 一 具尸体 在我们 看来是 无法疼 痛的。 —— 我 们对活 
物和死 物的态 度是不 一样的 s 我们的 一切反 应都不 一样。 —— 
如 果有人 说：“ 不能简 单地从 活物以 某某方 式动， 死物不 动这个 
事实， 得 出这种 结论％ 那么我 要告诉 他这是 一个“ 从量到 质”转 
变的 例子。 

2S5. 想想 对寧甲 的辨认 ^ 或者 想想对 面部表 情的描 
写- 一它并 不等士 孔的 尺寸！ 再想 想一个 人怎么 能够不 
在镜子 里看自 己的 面孔而 去模仿 别人的 表情。 


286 .伹 说一个 •呼有 疼痛不 是很荒 唐吗？ ——为什 么人们 
感到 荒唐？ 在什么 上 我的手 井不感 到疼， 而 我感到 我的手 
疼？. 

“是 感到 疼吗? ”是什 么样的 问题？  一 ^是 怎么决 定的？ 
什 么使说 身 体在疼 有道理 i —— 唔 ，像 这样的 东西， 如果有 
人乎疼 ，他 W 手并不 这样说 (除非 它写下 来）， 人们 并不安 慰手， 
而安 慰疼的 人:人 们看的 是他们 的脸。 


287 .我 是怎样 Xf 夸 t 人充满 了怜悯 之情？  一 他怎 样变成 
我的 怜悯对 象的？  / 我 "ff 可 以说， 怜悯是 确信别 人疼的 一神形 
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式。） 


2S8. 我 变成了 石头而 我的疼 痛仍在 继续。 —— 假设 我弄错 
了， 其 实这已 不再是 ^ 了呢？ —— 但我 在这里 是不会 错的* 怀 
疑 我是否 疼毫无 意义/ —— 这意味 着: 如果 有人说 “我不 知道我 
得 到是疼 还是某 种别的 东西％ 我们 应该这 样想： 他 不知道 〔中 
文〕 字 “疼” 是什么 意义; 我们 应当向 他解释 6 —— 怎样 癖释？ 也 
许用 手势， 或者 用针刺 他一下 并说： “明白 了吗？ 疼就是 这个样 
子 r 这种 解释 ，同 任何其 它解释 一样， 他既可 以正确 理解， 也可 
以错 误理解 ，甚至 根本不 理解， 他将 在这个 或那个 情况中 ，通过 
对这个 词的使 用表明 他理解 与否. 

例如， 如果他 现在说 ，噢 ，我 知遒‘ 疼’的 意义了 f 我 不知道 
的是 现在亨 这个是 否疼” —— 我们对 此只会 摇摇头 ，不 得不 
把他 的话“ “们不 知如何 是好的 奇怪反 应了。 （这正 像我们 
听见 有人一 本正经 地说： “我 清楚地 记得我 在出生 之前的 某个时 
间 曾相信 _ ”) 

那种怀 疑的表 现在语 言游戏 中没有 位置； 但 如果我 们取消 
作为表 现感觉 的人类 行为， 就 好像是 我可以 重新 开始杯 
疑。 我之 所以要 说人们 会把感 觉误以 为其它 i 士 i 由于 下面这 
一点: 如果我 假定废 除正常 语言游 戏中一 种感觉 的表现 ，我 就需 
要识 别这种 感觉的 标准？ 而这 样一 来弄错 的可能 性也就 存在。 

289 ，当 我埤‘ 我在疼 ，时， 我反正 字考宇 p 甲草 证明 了这一 
点。 ”——那 是什么 意思？ 它的 意思是 人能 够知道 
我称为 ‘疼’ 的东西 ，他就 会承认 我在正 确地使 用这个 词”？ 

使用一 个宇词 而不证 明其为 正当并 不意味 着用得 不正确 6 
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290.  当然， 我所做 的不是 用标淮 来鉴定 我的感 觉:而 是重复 
一个 说法。 但这并 不是语 言游戏 的目的 t 它是 开始。 

但开 始不就 是感觉 —— 我所描 述的感 觉吗？ —— 也 许“描 
述' ^ 这个词 在这里 戏弄了 我们， 我说 w 我描述 我的心 态”和 s 我播 
述我的 房间' 你 箝要回 忆起语 言游戏 之间的 差异。 

291.  我们 称为“ 的东西 是为了 特定用 途的工 具^ 想想 
—幅机 器绘图 ，一幅 —图 ，一幅 标有尺 寸的正 视图， 一 个工程 
师把它 们放在 面前， 把描述 想作一 幅事实 的字词 图画是 有点使 
人 误解的 * 人们倾 向于只 把这种 绘图想 作我们 挂在墙 上的图 画> 
似 乎仅仅 是画出 一个东 西看起 来是什 么样子 ，像 什么。 （这 些画 
其实是 无用的 

232 .不 要总是 以为你 说的事 是根据 事实读 出来的 | 不要总 
是以 为你在 根据规 则用宇 诃描绘 这些。 因 力即使 这样你 也得没 
有指导 地将这 个规则 应用于 特定的 情况， 


293 .如 泶我 说自己 ，我 只是从 我自己 的情况 中知逍 “ 疼痛# 
这 个字词 的意义 —— 我 不是也 必须这 样说别 人吗？ 我怎 么能够 
这样不 负责任 地从了 了例子 中进行 概括？ 

现 在某人 告诉長 A 只 是从他 _ 己的 情况中 知道了 疼是什 
么 1 —— 假设每 个人都 有一个 装了某 种东西 的盒子 ，我们 称它为 
“甲 虫”。 谁也 不能看 别人的 盒子, 而每个 人都说 他只要 看看他 
@ 甲虫就 知道什 么是甲 虫。 一 在此 ，每个 人的盒 子里有 某种： 
_ 的 东西是 极其可 能的。 甚至 可以想 像这个 东西在 不断变 
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化。 —— 但假 设“甲 虫”一 词在这 些人的 语言中 有一神 用法？ —— 
如果 是这样 它的用 法就不 会是一 个东西 的名称 》 这个盒 子里的 
东西在 这个语 言游戏 中根本 没有位 置* 甚 至连作 为竿， 的 
地位也 没有： 因为 这个盒 子甚至 可能是 空的。 —— 

以 把盒子 里的东 西除尽 ，无论 是什么 ，把它 取消。 

那就 是说： 如果我 们根据 “物和 指示” 的模型 来解析 感觉表 
现 的语法 ，这 里的物 就是不 相干的 ，我们 不必考 虑在内 3 

294.  如 果你说 他看见 了他正 在描绘 的眼前 的一幅 私有图 
画， 你仍 做了个 关于他 面前有 什么的 假定。 而这 意味着 你可以 
描述它 或者的 确更确 切地描 述它。 如果你 承认你 对他面 前可能 
有 什么毫 无概念 —— 那么 是什么 东西使 得你说 ，尽 管那样 ，他的 
面前 有某种 东西? 这不 是就像 我对某 人说， 他有某 种东西 ，但我 
不知 道是钱 、是债 、还是 空钱匣 。” 

295 . “ 我只从 我自己 的情況 中知道 …… ” —— 这究竟 是什么 
样的 命题？ 经验性 命题？ 不是。 一 语法性 命题？ 

假设每 个人的 确这样 说自己 ^ 他从自 己的疼 中知道 了什么 
是疼 ，——不 是人 们真的 这样说 ，或 者甚至 准备这 样说。 但 
每 个人这 样说了 —— 那可能 是一种 感叹。 即使它 没有提 供士& 
信息 ，它仍 然是一 幅图画 ，而 我们为 什么不 该使用 这样一 幅图画 
呢？ 想像 用一幅 寓言式 的图画 代替这 些宇词 。 

当我们 以哲学 家的立 场看自 己时， 我 们往往 看到的 正是这 
样一 幅图画 幅对我 们的语 法全面 放大的 图解。 不是事 实》 
而似乎 是语言 的图解 ^  • 
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296,  “不错 t 但无 论怎样 仍有亭 ，亨 亨伴随 着我疼 痛的呼 
喊。 正 是因为 这种东 西我才 呼喊出 斋4 种 东西正 是重要 
的 —— 并 且是可 怕的， —— 只是我 们要把 这个告 诉谁？ 在什么 
场合 告诉？ 


297 . 当然 ，如果 水在壶 里沸腾 ，蒸气 从壶里 冒出， 而 且画的 
蒸气 也从画 的壶里 冒出。 但 如果有 人坚持 说画的 壶里也 一定有 
东西在 沸腾， 那该怎 么办？ 

298 . 我 们很喜 欢说: 重要 的东 西”。 这 个事实 —— 当 
我们 私自指 向一神 感觉时 I 足以 表明我 们多么 愿意说 一些毫 
不提供 信息的 东西。 

299.  情 不自禁 地说如 此如此 —— 当我 们向哲 学思 考投降 

时 —— f 不可抗 拒地要 这样说 —— 这并 不意昧 着被迫 做一种 ^ 
定， 或者对 事态有 当下的 惑知或 认识，  - 


300 .我 们想说 ，在“ 他疼” 这些字 词组成 的语言 游戎中 ，起怍 
用的 不仅是 行为的 图画， 而且还 有疼铯 图画。 或者 ，不仅 是行为 
的范例 ，而 且也 有疼的 范例。 说“ 疼的图 _进 入‘疼 ’这个 字词时 
语言游 戏”是 一种误 解。 疼 的心象 不是一 幅图画 ，而这 卞 心象在 
这 个语言 游戏中 是不能 被任何 称之为 图画的 东西取 ^_的。 — 
疼的 心象当 然在一 个意义 上进入 了语言 游戏； 只 是不是 作为图 
姻0 


301 .心 象不 是图画 ，但 图画可 以与它 对应。 
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302 .如果 有人根 据自己 疼的禊 式来想 像别人 的疼， 这可不 
是一 件容易 做的事 ： 因为我 必须根 据我! 疼的模 式来想 
僳我孕 [疼. 迻就 是说， 我要 4 麁未 A 是简单 地在想 
像 中垂二 嘉疼 转移到 另一个 地方。 就像把 手上的 疼转移 
到手臂 上》 因 为我并 不是要 想象我 在他身 体的某 个部位 感到了 
:疼 。（这 也是 可能的 d 

疼的 行为可 以指向 一个疼 的地方 —— 但疼的 主体是 表现疼 

啲人 


303.  # 我只能 某人 在疼， 但如果 我疼的 话我就 $ 
— ■是 的： 一个 W 以决定 说“ 我相信 他在疼 ”而不 说“他 i 
但至此 而已。 —— 这里看 起来像 解释的 东西， 或者 像关于 
心 理过程 的一个 陈述的 东西， 实际 上是一 个说法 同另一 种说法 
的 交换。 这另 一种说 法在搞 哲学时 ，似 乎更加 合适。 

试一试 —— 在真的 情況下 —— 去怀 疑别人 的恐惧 或疼痛 
吧。 


304,  “但 是你当 然会承 认伴随 着疼的 疼行为 和没有 任何疼 
的疼 行为是 有区别 的了？ tf— 承认？ 还会有 什么更 大的区 
别？ —— “而 你一再 得出感 觉是吁 +华 予孕 的结论 。，’ —— 完全不 
是。 它 不是蒂 $ 东西 (some  thing)，^@^i 并 非什么 也不是 （no- 
thing): 结论 AiJff 么也 不是” 同某种 衷西起 •的& 锫二裇 ，对于 
它们什 么也不 能说。 我们 只是抵 制了在 此企囝 强加于 我们的 
语法 D 

只 有我们 彻底摈 弃那种 观念， 认为语 言始终 以一种 方式起 
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作用 ，始终 只为一 个同样 的自的 ，即 传达思 想服务 一 这 些思想 
也 许是关 于房屋 、疼痛 、善恶 ，或 任何你 想说的 东西的 —— ，这些 
悖论才 会消失 =» 

305,  但你 当然不 能否认 ，例如 ，在 记忆 的时候 ，有一 个内在 
.过程 发生， —— 是什么 给了这 种印象 ， 说我 们想否 认任何 东西？ 
当一 个人说 “ 不管 怎样， 在此 一个心 理过程 的确发 生”时 ~~ :他 
想继续 说:“ 毕竟 ，爭 它了' 而" 记住” 这个词 意指的 正是这 
个内在 过程。 一 *以^/ 我们 想否认 某种东 西的印 象产生 于我们 
坚决 反对“ 内在过 程”的 图画。 我们 所否认 的是： 内在过 程的图 
画给了 我们使 用“记 住”一 词的正 确观念 3 我们说 这幅图 画和接 
受它的 后果阻 碍了我 们看清 这个词 的本来 用法。 

306 , 我们 为什么 要否认 心理过 程的存 在呢? 但 是“在 我的内 
心 刚刚发 生了记 忆的心 理过程 •"… ” 只不过 意昧着 1  “我 刚刚记 
，住了 …… ”。 杏认 心理过 程就意 昧着否 认记忆 》否 认有人 曾经记 
住 过任何 东西。 

307,  “你 实际上 不是一 个改头 换面的 行为论 者吗？ 你从根 
本上 其实不 是在说 除了人 类的行 •为 之外其 它一切 全是虚 
构 吗?” —— 如果 我真的 讲虚构 的话， 那么 我讲的 是一种 语会虚 

*  9 

构。 

303. 关于 心理过 程和状 态的哲 学问题 和关于 行为主 义的哲 
学 问题是 如何产 生的？ 一 第一步 是完全 不为人 所注意 的一步 。 
我们 谈论过 程莉状 态并且 不决定 它们的 本质。 有 朝一日 我们也 


许^ ^ 我们想 ^ — 会对它 们知道 得更多 一些。 但 这正是 使得我 
们以 特定方 式看待 事物的 东西。 因 力我们 对什么 叫作更 好地学 
会知道 一个过 程有一 个明确 的槪念 3  (变 栽法的 决定性 一步已 
经 做完， 而正是 这一步 我们认 为最没 有问题 ,） —— 现在 这个为 
了使我 们理解 我们思 想的比 喻变得 支离破 碎了。 因此我 们必须 
用尚 未考察 的工具 否认尚 未理解 的过程 3 现在似 乎我们 已经舒 
认了心 理过程 D 而其 实我们 不想否 认它们 n  ’ 

309 .你 的哲学 目标是 什么？ —— 给苍蝇 指出一 条路， 飞出揄 
蝇瓶 。 


310 . 我告 诉某人 我疼， 他 对我的 态度将 是相信 ，不 相信; 怀 
疑等的 态度。 

让 我们假 定他说 ：“没 那么厉 害吧， ^ ■这不 是证明 他相信 
某种疼 的外在 表情背 后的东 西吗？ —— 他 的态度 是对他 的态度 
的一种 证明。 不要 只想象 ：“我 疼”这 些字词 ，也想 象一下 用本絍 
发出的 声音和 姿势代 替《没 那么厉 害”的 回答。 

311 . “ 什么 K 别会更 大？” —— 在疼的 问题上 t 我相信 我可以 
给自己 私下展 示这种 区别. 但我可 以给任 何人展 示一颗 碎牙齿 
和没碎 的牙齿 之间的 区别。 —— 但为 了这种 私下的 展示， 你不必 
给 自己真 的疼痛 f 一 下疼就 足够了 —— 比如， 你把 Q 己的 
脸扭曲 一些。 你是 “道你 给自己 这次展 示的东 西是疼 t 而不 
是 ，例如 ，一种 面部表 情呢？ 你在没 有做之 前怎能 知道你 在展攝 

时会 给自己 什么？ 这种私 下的展 示是一 种幻想 D 

_  • 
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312 .但 还有， 牙齿 的情况 和疼的 情况于 ，很相 似吗？ 因力 
— 种情况 中的视 觉同另 一种情 况中的 疼觉: 应， 我可 以对自 
己 展示视 觉和疼 觉一样 少或一 样多， 

让我们 想象下 面的情 形：当 我们接 触到我 们周围 的事物 （石 
头 、植 物等） 表 面的斑 块和部 位时， 它们使 我们的 皮肤产 生了疼 
痛： （也 许通过 这些表 层的化 学成分 。不过 我们不 需要知 道。） 
在 这个情 况中， 我 们就可 以讲特 定植物 叶子上 的疼斑 (Pain- 
patch)， 就像 我们现 在讲的 红色斑 块一样 s 我设想 我们注 意这些 
斑 块和它 们的形 状是有 用的； 我们 可以从 中归纳 出这些 东西的 
重要 属性。 


313 .我 可以 展示疼 ，就像 我展 示红色 ，就 像我展 示直、 弯曲、 
树和石 头^ —— 那 才是我 们所称 力“展 示”的 东西。 

*  m  • 

U4 .如果 我想研 究我现 在有的 头疼， 以便弄 明白有 关感觉 
的 哲学问 题， 这就 表明了 一种根 本性的 误解。 

31S. —个 感觉过 疼的人 能够理 解“疼 ”这个 字吗？ —— 
是否要 靠经验 回 答这个 问题？ —— 如果 我们说 “一个 人如果 
没有 感觉过 疼就无 法想象 疼”—— 我们怎 么知道 呢?' 怎 样才能 
够 决定这 是否是 真的？ 

316 •为 了弄 明白“ 想”这 个词的 意义， 我们在 想的时 候观察 
自己； 我 们所观 察到的 将是这 个字的 意义】 —— 但 这个概 念不是 
那 样用的 。（这 就像 我不会 下祺， 却 试图通 过观察 某盘棋 的最后 
一 步弄清 “和棋 ”一词 的意义 ,） 
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317 .使人 误解的 比较： 疼的表 现是一 声呼喊 一 思 想的表 
现是一 个命题 a 

似乎命 题的目 的 是一个 人将事 情是怎 样传达 给另 外一个 
人:只 传达他 的思想 部分， 不是他 的肠胄 部分。 


318 . 假 设我 们一面 谈话或 写字一 面思想 —— 我的意 思是像 
我 们平时 所做的 那样—— 我们一 般不说 我们想 的比说 的快； 思 
想似 乎同语 言表迖 然而 ，另一 方面， 人们的 确也讲 
思想 的速度 f 讲思 想是^ 何像闪 电 掠过一 个人的 脑海； 问 题如何 
在 我们脑 中一闪 便恍然 大悟， 等等。 因此 如果问 一问同 样的事 
情是否 会在闪 电般的 思想中 发生， 也是 很自然 的——只 是极其 
高速的 —— 就像我 谈话和 K 边谈 边想” 时一样 s 因 而在第 一种惜 
况下 ，钟 表的发 条是一 下子松 开的， 而在第 二种情 况下， 发条一 
点一 点松开 ，受制 于字词 。 

319 . 我 可以在 一瞬间 明白或 理解一 个整个 思想， 完全 就像: 
我 能够用 几个字 或几道 铅笔线 条记朵 下这个 思想。 

什 么使这 个记录 条成为 这个思 想的浓 缩呢？ 


320 .闭电 般的思 想同说 出来的 思想的 联系， 也许就 像代敬 
公式同 我从中 演算出 来的数 字联系 在一起 一样。 

例如， 当别人 给我一 个代数 函数时 ，我很 ，亨 我将能 眵演算 

出 自变数 1、 2、 3 —直到 10 的值。 这个^ 定性可 以称为 

“ 基础稳 固的” ，因为 我已经 学会运 算这种 函数了 ，等 等。 在 其它: 
怙 况中， 将不给 这种确 定性任 何理由 ——但它 将由成 功來证 明。 
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321. "当一 个人突 然理解 时会发 生什么 事?” 一 这 个问埋 
嘲 得 很糟糕 。如果 这个问 题是关 于“ 突然 理解” 这 个说法 的意义 
的， 答案 就不是 要指向 我们给 予这个 名称的 过程。 - — 这 个间埋 
的意思 可能是 ： 突然 理解的 表征是 什么； 伴 随它的 心理特 征是什 
么？ 

(没 有理由 假定， 例如， 一个人 会感觉 鄆 伴随 着他表 情的面 
部 动作， 或者 某种情 绪特有 的呼吸 变化。 即使他 把注意 力指向 
它们时 的确会 感觉到 了那些 ,） 〔(姿 势）〕 


322t 表情 的意义 是什么 这个问 题不是 由这样 一种描 述来因 
答的； 这会 导致我 们做出 错误的 结论: 理解 是一个 特定不 明确的 
经验。 伹我们 忘记了 ，使 我们 感兴趣 的应该 是这样 一个问 題:我 
们怎样 比较这 些经验 f 我们 为它们 的出现 确定什 么识别 标准？ 

323 .“ 现在我 知道怎 样继续 下去了 ！  w 是个 感叹句 | 它 与一个 
本能的 声音， 一个 高兴的 开端相 对应。 当 然这并 不是根 据我的 
感觉认 为当我 努力继 续下去 时我将 不会发 现我卡 在那里 
T. —— 在有 些情况 之下我 应该说 ，当我 说我知 道怎样 继续下 
去时， 我 知道。 ”例如 ，如 果出现 了不可 预测的 中断， 有人会 
.这 样说。 曾预料 的事一 定不仅 仅是我 被卡住 不能继 续下去 
了 。 

我们 还可以 想象一 神情况 ，某人 似乎经 常恍然 大悟： 一 他 
惊 叹道“ 现在我 明白了 r 可 是随后 在实行 中却从 未能证 明这一 
.点。 —— 也许他 觉得他 把眼腈 一眨， 出现 在他眼 前的那 张图画 
:的意 义就又 被忘记 了。 
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324 .这 样说是 否正确 : 这是个 汩纳的 问题; 我确 定能 够继续 
数下去 就像我 确定一 松手这 本书就 会掉在 地上； 假如我 毫无明 
显理 由地突 然卡住 数不下 去时， 我 的惊讶 就应该 像这本 书悬在 
空中 ，而 没有落 在地上 那样？ —— 对 此我将 回答: 我们也 不需要 
确定 性的任 何根据 。 还 有什么 能比成 功更好 的办法 来证明 
焱 4 性呢？ 


325 . “ 我有了 这神经 验就能 够继续 下去的 确定性 一~ ■例 如， 
看见了 公式—— 只建立 在归纳 的基础 之上， 这是 什么意 
思？ —— M 火要烧 我的确 定性建 立在归 纳的基 础之上 。”它 的意思 
是 否是： 我和自 B 争辩 # 火以 前常常 烧我， 因 此现在 也会烧 我”？ 
或者说 ，先前 的经验 是否是 我的确 定性的 ，而不 是 理由？ 先 
前的 经验是 否是确 定性的 原因， 取 决于自 '然 _ 规律 的假设 体系， 
我们 在这个 体系中 考虑确 定性的 现象。 

我 们的确 信是否 被证明 合埋？ —— 人们接 受为合 理的东 
西 —— 由他 们怎样 思想和 生活来 表明。 

326 . 我 们期待 这个， 对那 个感到 意外， 但理由 之链是 有尽. 

*  •  »  丨 

头的。 


327.  “一 个人能 够不讲 话而想 吗？” —— 什么 是琴？ —— 唔， 
你难道 从来不 想吗？ 你 难道不 会观察 自己而 明白正 *在 发 生什么 
事吗？ 它 应孩很 简单。 你不必 像等待 天文事 件一样 等它， 然后 
匆匆地 观察。 
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328 .唔， 所谓 “想” 包括 什么？ 人们 学会用 这个字 有什么 
用？ —— 如果 我说我 想过了 —— 是否 我必须 是正确 的呢？ —— 
这里有 哪一# 错 误的可 能性？ 是杏 有人们 这样问 的情况 ，我刚 
才正 在做的 i 是在 想吗 >  我是否 现在弄 错了？ ”假 设某人 在一边 
深思， 一边进 行测量 :如果 在测量 过程中 他对自 己什么 也没有 
说， 他是否 打断了 思想？ 


329 .当我 用语言 想时， 除 了词句 表达外 并没有 “意义 ”通过 
-我的 脑海： 语言本 身更是 思想的 工具。 


3S0 .想 是一种 说吗？ 有 人会说 这是将 有思想 的讲话 同不加 
.思 考的交 谈加以 区别的 东西。 —— 孤 么它似 乎是说 话的伴 随物。 
一种 可以伴 随其它 东西， 或独自 进行的 过程。 

说：“ 是的, 这支笔 很钝。 嗯 ，它 还可以 首先， 想它; 然后取 
掉思想 1然 后取掉 字词只 想思想 —— 唔， 在写的 时候， 我 可能会 
试 试笔尖 ，做个 表情^ — 然后 摆出无 可奈何 的姿势 继续写 一 
在进行 各种测 量时， 我 也许会 这样做 ，以至 旁观者 会说我 已经做 
了 —— 没有 字词的 —— 思想: 如果两 个量值 同第三 个量值 相等， 
它们就 是彼此 相等的 e —— 但在此 构成思 想的不 是某种 必须伴 
随没有 思想而 说出字 词拘过 程。 

331 . 想象 一下只 能够出 声地想 的人， （因为 有人只 能够大 
声朗 读。） 

332.  虽 然我们 有时把 伴随着 一个句 子的 心理过 裎称为 
"想％ 但 这种伴 随不是 我们所 谓“思 想”的 含意。 —— 说 一个句 
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子然后 想它； 带着理 解说它 s —— 现在不 要说它 ，只 做你 带着理 
解 说它时 伴随它 的东西 1 —— (用 表情 唱这个 调子。 现 在不要 
唱 ，只重 复它的 表情！ —— 在 此人们 实际上 可以重 复某种 东西。 
例如 ，身体 的动作 ，较慢 和较快 的呼吸 ，等 等。） 


333.  有已 信服的 人可以 那样说 。” —— 他 说的时 候他的 
信念 怎样帮 助他？  它是否 就在口 头表现 语的近 旁 探手可 
得？ （或 者被 它掩饰 ，好 比高音 压倒了 低音, 因而 当有人 大声说 
出它时 没有人 能听见 ？) 假如 有人这 么说怎 么办， 为了根 据记忆 
唱一个 调子， 一个人 必须先 在脑海 里听见 这个调 子并且 根据它 
来 唱？” 

334,  # 那么 你是真 的想说 …… ” —— 我 们用这 个语式 把某人 
从一 种表达 形式引 向另一 个表达 形式。 人 们被诱 使用下 面的这 
幅图画 :他真 正“想 说的” ，他的 “意图 w 甚至 在我们 予以表 达之前 
就已经 在他脑 海的某 t 地方出 现了。 各种 不同的 东西会 说服我 
们 放弃一 种说法 而蚤螽 二冬義 I •要 了解这 一点, 考察一 下数学 
问 题的解 答同它 们形成 的环境 和理由 的关系 是很有 用的。 想想 
#用 尺子和 圆规把 角分为 H 等份 ”的 概念， 当 人们试 图这样 做时， 
另一 方面， 当已经 证明木 可能这 样倣时 ^ 

3t35. 当我 们努力 —— 比 如写信 —— 寻找表 达我们 思想的 正_ 
确说 法时会 发生什 么事？ 这 句话把 这个过 程同翻 译和描 述的过 
程 相比: 思想已 在那里 （也许 已经预 先就在 那里） 我们只 是在寻 
找表 达法。 这幅图 画 在不同 的情況 下大致 适合。 —— 但是难 道各 
种事情 不会在 这里发 生吗？ —— 我被 一种心 情征眼 ，于是 表情便 
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或者 一輻图 画出现 在我的 脑海， 我试图 描述它 • 或 
參 i 出现了 英语的 说法， 于是我 试图找 到相应 的德语 说法。 
或者我 做一个 姿势， 并且问 自己 t 什么宇 词同这 种姿势 对应？ 
等等。 

如 果有人 问：“ 你在找 到表达 语之前 是否有 思想?  ”我 们应怎 
样 回答? 对这个 问题： “思想 包含着 什么， 既然它 先于表 达存在 r 
怎样 回答？ 


336 •.这 个例 子类似 于以下 情况： 某 a 想像， 他不能 直接用 
不寻 常的德 语词序 或拉丁 语词序 想一个 句子。 他 必须首 先想这 
个 句子， 然后 再用那 种奇怪 的次序 安排这 些词。 （一个 法国政 
治家曾 写道： 法语的 一个特 点是它 的词出 现的次 序同想 的次序 
一 样。〕 


337 . 但我 不是一 开始就 已经打 算构筑 整个句 子了吗 （例 
如）？ 因 此它当 然在我 大声说 出之前 就在我 的脑海 里存在 I —— 
悝如它 在我的 脑海里 ，它 通常 就不会 以不同 的词序 在那里 存在。 
但 我们在 这里构 筑一幅 使人误 解的“ 意图” 图画， 即这个 词的用 
法， 一种意 图深植 于其处 境中、 即人类 的习俗 和惯例 中^ 假如 
象棋 游戏的 技巧不 存在， 我就 不能有 下棋的 意图。 我能 有事先 
构想 一个德 文句子 的意图 ， 这种 可能性 是因为 我能讲 德文。 

338 . 毕竟 ，一 个人只 有学会 了讲话 ，他才 能讲点 东西。 因此， 
为了 _ 说某些 东西， 他就也 必须掌 握一种 语言； 然而显 然一个 
人可 ^ 想讲而 不讲。 正如一 个人想 跳舞而 不跳。 

当我们 想到这 一点时 ，我 们便去 抓眺舞 、讲 话等的 心象。 

«  * 
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339.  思考 并不是 给予讲 话生命 和意思 的无形 的过程 (incoi- 
poreal  process)  „ 它不可 能与讲 话分离 ，就 像魔鬼 把笨蛋 <sch- 
lemiehl) 的影 子从地 上捡起 。——但 怎样“ 不是个 无形的 过 程”？ 
我 是否熟 知无形 的过程 f 而只有 思想不 是其中 之一？ 不是 >  当我 
试图以 朴素的 方式解 释“ 思想” 一词带 来的难 堪时， 我便 求助于 
“无 形的过 程”这 个说法 。 然而 ，如 果一个 人要想 区别“ 想”和 “吃” 
二字的 语法时 ，他也 许会说 “思 考是个 无形的 过程'  只 是那样 
会 便这两 个意义 的区别 看起来 (就好 像在说 :数 字是实 
物 ，而数 是非实 物。） 一 种不合 法是 保持在 混乱状 态的可 
靠 办法。 它似乎 阻挡住 了出路 s 

340 . 人们 猜不出 字词是 怎样起 作用的 D 他必须 它的用 

法 并从中 学习。  "  ' V 

但困 难是排 除这个 挡道的 偏见。 它不是 一个愚 蠢的偏 见， 

341 . 有思 想和没 有思想 的讲话 可以同 有思想 和无思 想的一 
.段音 乐演奏 相比较 ^ 

342 . 威廉 • 詹姆斯 (William  James) 为了说 明没有 语言的 
思 考是可 能的； 曾引用 了一个 聋哑人 巴拉德 先生的 回忆， 巴拉 
德先 生写道 ，他在 童年时 ，甚 茧在 会讲话 之前， 就 有了关 于上帝 
和 世界的 想法。 —— 他 的意思 能够是 什么？ —— 巴拉 德写到 ，那 
是在 几次愉 快的坐 车期间 》 在我 开始初 步学习 书写语 言的两 
三年 之前， 我开始 问自己 ‘世 界是怎 样形成 的?’ 这个问 翹。” —— 
这确 实吗？  一 人 们会问 一 这的 确是把 你无言 的思想 变成字 
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词的 正确翻 译吗？ 为 什么这 个问题 —— 否則 似乎并 不存在 —— 
在 此会冒 出来？ 我是 否要说 这个作 者的记 忆欺骗 了他？ —— 我 
甚 至不知 道我是 否应该 说。 这些 回忆是 一种古 怪的记 f 乙现 
象， —— 我不知 道关于 这些记 f 乙的这 个人的 过去我 们能够 
从中 得出什 么样的 结论。 


343 . 我用 来表达 我的记 记的宇 词是我 的记忆 反应。 

344 . 人 类从来 不讲能 听见的 语言， 但仍然 風 在想象 中对自 
己 说各种 事情， 这是 可瘛象 的吗？ 

“如 果人们 始终只 是对自 己说话 ，那 么他们 只不过 在做 
他们 实际上 亨 亨做的 事。” —— 那么 想象这 一点很 容易: •又 们只 
需要把 “某些 轻而易 举地转 换成全 部就可 以了。 （如， 无限长 
的一排 树仅仅 是一排 尽头的 树，） 我 们对某 人跟自 己说某 
些事的 标准是 由他告 们以及 他的其 它行为 i 只有对 一个会 
讲] (根 据宇词 普通的 意义） 我们 才说他 跟自己 讲话。 我们 
不 iiA 说一只 鹦鹉, 也不会 这样说 一架留 声机。 


345.  “有 时发生 的事也 许会始 终发生 。”—— 这是什 么种类 
的 命题？ 一 它就像 下面的 一样: 如果吓 (a)” 有 意思则 “(X)F 
a>” 有意思 ^  _ 

“如 果某人 在下棋 时走了 一步假 棋是可 能的， 那么在 每一种 
游戏 中每个 人都只 晃虚招 也就是 可能的 。” —— 这 样我们 就要受 
到诱 惑去误 解我们 在这里 的表达 逻辑， 给 我们字 词的用 法一个 
不 正确的 描述。 

命令 有时是 不被服 从的。 但假如 命令从 来都不 被服从 ，那 

•  * 
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会 是什么 样子？  “命令 ”这个 概念就 会失去 其目的 。 


346 .但 我们 难道不 能想象 上帝 突然给 了鹦鹉 理解力 
码？ —— 但在此 一个重 要的事 实是， 为了 想象这 一点我 想象了 

—个神 灵9 


347, 伹至少 我从自 己的情 况中知 道(跟 自己说 事情’ 是什 
么意思 。 而假如 我被剥 夺了讲 话器官 的话， 我 仍能跟 自己谈 
话， 

如果 我只从 自己的 情况中 知道， 那 么我就 只知道 f 叫它什 
么， 而不 知道别 人叫它 什么.  * 

34S.  “这些 聋哑人 只学会 了手势 语言， 但他 们每个 人都用 
—种 声音语 言在内 心对自 己谈话 你难 道不理 解 这一点 
吗？ —— 但我 念么知 道我是 否理解 呢？！ —— 我能 用这个 信息干 
什么 （如果 它是信 息）？ 整个理 解的概 念在此 有点不 大对劲 。我 
不 知道是 应该说 我理解 还是不 理解。 我也许 回答说 "它 是个中 
文句子 》 显然很 有秩序 —— 也就 是谠， 在 有人想 用它做 某事之 

•  m 

前； 它同 其它的 句子有 联系， 这样我 们就难 以说没 有人真 的知道 
它告 拆了我 釘什么 i 但所有 没有因 搞哲学 而变得 麻木不 仁的人 
都 会注意 到这里 有某秒 毛病， 

349 .“但 这个假 设当然 很有意 思!” —— 是的; 在普通 的情況 
下 这些 字词和 这輻图 画有一 种我们 熟悉的 应用法 。 —— 但如 
果 我们假 设一种 情况其 中这种 应用法 消失不 见了， 我们 似乎第 
—次意 识到这 些字词 和图画 的赤裸 面目， 
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350 ，但如 果我假 设某人 感到疼 ，那么 我就可 以筒单 地假设 
他的疼 跟我经 常有的 疼一样 。” —— 那并没 有使我 们对问 题深入 
—步 。这就 像我要 说：“ 你当然 知道‘ 这里是 五点钟 ’是什 么意思 I 
你 也知道 ‘太阳 上是五 点钟’ 是什么 意思。 它的意 思只不 过是； 
五点 钟时那 里的时 间和这 里的时 间一样 。” —— 用 学 罕来解 
释在 这里行 不通。 因为 我完全 知道， 人们 虽然可 是五 
点 和那里 是五钟 为“同 一个时 间”， 但我所 不知道 的是在 什么情 
况 下人们 要讲到 这里和 那里是 同一个 时间。 

同样 ，这样 说也不 是什么 解释； 他疼的 假设只 不过是 他同我 
所有 的东西 一样的 裎设。 因为 语法的 y —部分 我很漳 楚：即 ，人 
们会 说火炉 间我有 同样的 经验， 如果义 们说： 火 炉在疼 和我在 
疼。  … 


351 .然 而我 们还想 继续说 :“疼 就是疼 —— 无论 他在疼 ，还 
是我 在疼； 无论我 如何知 道他是 否疼， 一 我可能 -意， —— 
而当 你问我 “那么 ，难 道你不 知道我 说火炉 疼时， 我的意 思是什 
么 吗？” _ ^ 我可以 回答: 这些字 词可引 起我产 生各种 想象； 但它 
们的有 用性不 会更进 一步. 我也可 以想象 某些与 这些字 词有关 
的东西 :“太 阳上那 时正是 下午五 点钟” —— 就像 一台落 地大座 
钟指着 五点， - — 但更好 的一个 例子可 能是地 球的“ 上”和 “下” 
的应 用法。 在此 我们都 很清楚 “上” 和“下 ”是什 么意思 3 我看得 
很清楚 我站在 地球上 t 地球当 然在 我的脚 底下！ （别 对这 个例子 
发笑 。在 学校老 师的确 教我们 这样说 很愚蠹 。但埋 葬一个 难题比 
解 决一个 难题要 容易得 多。） 只 有回头 一想我 们才会 明白， 在这 
个例 子里“ 上”和 “下” 不能按 照普通 的方法 来用。 （例如 ，我 们可 
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:贡献 a 

354 .标准 和征兆 在语法 上的浮 动使得 它看起 来似乎 除了征 
兆外 什么也 没有. 例如， 我们说 ，经 验告诉 我们， 睛雨 计下降 
时会 有雨， 但也告 诉我们 ，当 我如有 对湿和 冷的某 些感觉 或如此 
如此的 视觉印 象时也 会有雨 ，为了 辩护这 一点， 有人会 说这些 
感 官印象 会欺骗 我们。 但在此 他没有 想到， 假象 恰恰是 雨的假 
象这 个事实 建立在 一个定 义上面 ^ 

335 .这 里的问 题不是 这些感 宫印象 会欺骗 我们， 而 是我们 
.理 解它们 的语言 。 （而 这个语 W 同任 何其 它语言 一样， 都 建立在 
常 规之上 J 

加 6 .有 人想说 : “不 是正在 下雨， 就是不 在下雨 —— 至于我 
怎 么知道 ，谊个 俦息我 是怎么 得到的 ，是 另外 一回事 ，那么 ，我 
们把问 题这样 问：我 怎么称 呼“正 在下雨 这个信 息”？ （或# :我 
也 只有这 个信息 的信息 吗？） 是什么 给了这 个“信 E” 某个 东西的 
信总 特征？ 我 们的表 达形式 不是在 这里把 我们引 入歧途 了吗？ 
因为说 ，我 的眼睛 给了我 ‘那 边有把 椅子’ 的信息 ”不是 一个使 
人误 解的隐 喻吗？  . 

357 .我 们不说 狗可能 跟自己 谈话。 这 是否因 为我们 一点儿 
也不熟 悉它的 灵魂？ 唔 ，我们 可以这 样说： 如果我 们看到 了一个 
生 物的行 为我们 就看到 了它的 灵魂。 —— 但就我 自己的 情况来 
说， 我是 否也说 ，因 为我的 行为如 此如此 f 所以我 是在跟 自己说 

龙？ ——我不 根据对 自己行 为的观 察来说 。 但由 于我的 行为的 

_ 
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确 如此， 它是有 意思的 s —— 那么 并不是 因为我 它， 所以 
它才有 意思？  ' 

358 . 但 难道不 是我们 _ 指它， 才给了 句子意 思吗？ （当 然， 
人们 不能意 指一连 串无意 ^ 的宇 词这个 事实也 属于此 d 而“意 
指 它”是 某种在 心灵领 域里的 东西。 但它也 是某种 私有的 东西！ 
是 不可捉 摸的苹 ，宇 只能同 意识本 身相比 ， 这怎么 会似乎 
是滑稽 可笑的 4?*  4 ‘乎是 我们语 言的一 个梦。 

359 . —台 机器“ 想吗？ —— 它 会有疼 痛吗？ —— 唔， 人体 
是杏要 称为这 样一台 机器？ 它当然 是十分 接近于 这样一 台机雔 
的。 


360, 但一 台机器 当然不 会想！ —— 这 是一个 经验性 的命鼪 
吗？ 不是 。我们 只说人 类或像 人的东 西会想 ^ 我 们也对 玩具眭 
娃这 样说， 无 疑也对 神灵这 样说。 把“想 ”宇视 为一种 工具。 


361. 这把椅 子在对 自己想 ……  ， 

它在用 — f ? 用 它的某 一个部 件想？ 或者 在它的 体外； 
在它 周围的 还是 根本不 是年呼 平亨？ 那么， 在 这把掎 
子 的自言 自语和 靠近它 印另一 把椅李 &  士去 自语之 间有什 么区- 
别呢？ —— 那么 ，人 的情况 是怎么 样的： _ 在哪 里对自 己说? “ 这: 
个 问题似 乎没有 意思” 是怎么 来的？  “除了 k 个人在 自言自 语外， 
不需 要具体 说明他 的身体 部位” 是怎么 来的？ 而这 把椅子 
罕对 自己说 话这个 问题却 似乎要 求一个 答案。 —— 原因是 
6 想 知道椅 子是怎 样被假 设为像 人的； 例如， 椅子 的头是 否在: 
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椅背的 顶端， 等等， 

自言自 语是什 么样子 f 这里发 生了什 么？. 一 我怎 样解释 
它？ 唔 ，只有 按你在 教某人 “自言 自语” 这句话 的意思 时那样 做^ 
当然 我们从 小就学 会了“  &言自 语”的 意思。 —— 只是没 有人会 
说 教我们 的那个 人告诉 我们“ 发生了 什么' 


362 .相 反， 我 们似乎 感到尽 管在这 个例子 中教师 将意思 $ 
_给 了学生 —— 不 必直接 告诉他 I 但最 终学生 却学得 可以自 5- 
^ 自己 一个正 确的指 物解释 ^ 我们的 错觉就 在这里 D 

363 ，但是 当我 想象某 个东西 的时候 ，那个 东西当 然孕宇 r 
唔， 某个东 西发生 —— 然后 我就发 出一阵 声响， 为 什么这 _样_ 做？ 
可能是 为了迕 诉别人 发生了 仆么。 —— 但这种 是怎 么进行 
的？ 什么 时候才 说我扪 吿诉一 些事？ 的语 言游戏 
是 什么？  ^  4 

我 想说： 你把 “一 个人能 把某些 东西吿 诉别人 ”这一 点过分 
视为 理所当 然的了 。 也就 是说： 我 们过份 习惯于 通过语 言进行 
交流 ，在 谈话中 ，以至 于我们 似乎觉 得交流 的一切 目的在 于：别 
人荻 得了我 的字词 的意义 —— 这是 某种心 理性的 东西： 他似乎 
把 这个意 义装进 了他的 心中。 如果 他随后 也用它 做别的 东西， 
那并不 是语言 主要目 的的一 部分。 

有 人会说 “‘告 诉’造 成了他 我 在病； 它 产生了 这#心 
理 现象； 其余 的一切 都对‘ 告诉’  失 紧要， 至 于知识 的这神 
古 怪现象 是什么 —— 有足够 的时间 来讨论 。心 理过 程真是 古怪。 
(正如 有人说 ，钟 表告 诉我们 时间。 是 时间， 尚未获 得解/ 

答， 至 于他告 诉时间 的目的 是什么 2 在 这里不 加讨论 。”） 

•  _ 
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364 . 某人 在脑子 里计算 s 他用计 算结果 ，比 方说 ，來 建造一 
痤 桥或一 台机器 t —— 你是否 想说他 并没有 通过计 算获得 
这个 数宇？ 这个数 字是， 比 方说， 以一 梦 的方式 "来” 到他的 
脑海 中的？ 当 然一定 有计算 进行， 而 且的确 有过。 因力他 
遠一点 ，而且 他 是怎样 计算的 。不经 过计算 他获得 的正“ 
杲就不 可解释 但假 如我说 ，华亨 f If 计算 过了。 为什 
么正确 的结果 应该是 可以解 释的/ 未 4 二 不用 纸笔， 他就 
徙够 这不是 己经够 不可理 解的了 吗？” ——  . 

十 的计算 在某种 意义上 是否没 有纸上 的计算 真实？ 它 
是 _$的 —— “脑中 计算'  —— 它是 否就像 纸上的 计算？ —— 
我 +  道是否 应称 它为“ 像”。 一片 白纸， 上面画 着黑线 条是否 
像一个 人体？  ^ 

365 . 艾 德赫 （AdeheU) 和 主教下 的是否 一盘寻 @ 象 
梆？ ① —— 当然是 。 他们 并不是 纯粹在 假装—— 作为下 的一 
部分 这也是 可能的 。 —— 但 ，例如 ，这盘 棋没有 开始！ —— 当然 
它有； 否则它 就不成 其为一 盘棋。 —— 


366 .脑 子里 的计算 是否没 有纸上 的计算 真实？ —— 也许有 
人有 这么说 的倾向 I 但 这种人 也可以 .使自 己从反 面想〆 也 可以吿 
诉自’ 己：纸 、墨等 东西只 是用我 们的感 官材料 建筑的 逻 辑建筑 
物， 

“我已 在头脑 中用乘 法算过 …… 了” —— 也许 我不相 信这句 

#  • 


CC 艾 想铋； 罗马 SJS、 一  -if 注 


J56 


话吗？ —— 但 那真是 一次乘 法吗？ 它不 仅仅是 "一次 ”乘法 ，而 

是 —— 在头 脑中的 这次。 就在 这里我 搞错了 。因 为我现 在想说 ： 

•  * 

同 纸上的 乘法穿 ¥ 孕 的是某 种心理 过程。 因此说 ，心里 的亨个 
过程同 纸上的 程相对 应” 是有意 思的。 那么， 谈论一 
射方法 就是有 ^^的3 根 据这种 方法， 记 号的心 象就是 记号本 
身的 代表。 

3 盯. 精神图 画就是 当某人 描述他 的想象 时所描 绘的阁 _a 

368.  我给 某人描 述一个 房间， 然后 让他根 据描述 画一腐 
宁 mm 式 的画， 以表示 他理解 了我的 描述. —— 现在他 把我描 
述 为绿色 的椅子 画为深 红色； 当我说 “黄 色时， 他 画成蓝 
色。 —— 那就是 他从那 个房间 得来的 印象。 而我现 在说： “十分 
正确！ 这个房 间就像 那样， 

369 . 我 们想间 当一个 人在脑 子里计 算时， 会是 什么样 
子- 什 么会发 生？” ^ ■在 这个 特定的 例子里 ，答 案也许 是“我 
先把 17 苘 18 相加 ，然 后除以 39" •…％ 但这 不是对 我们的 问题的 
囬答 。 所谓 " 在脑 子里计 算”用 这样的 答案解 释不了  a 

帶  <• 

370 . 人 们应该 问的， 不 是人在 想象时 有什么 心象或 会发生 
什么， 而是 w 想象 " 这个词 是怎样 用的。 但 这并不 意谓着 我只想 
谈论 宇词。 因为 想象的 本质这 个问题 也同我 的间题 一样， 都是 
关于 “想象 ”这个 词的。 而 我只是 在说这 个问题 不应—— 既不为 
想 象的那 个人， 也不 为任何 其他人 —— 用指 的方法 来决定 ，也 
不用描 述任何 过程的 方式来 决定。 第一个 问题也 要求解 释一个 
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调； 但它使 我们期 待一种 错误的 答案。 


371 . 本质 由语法 表现。 

«  * 

372 . 想 一想 ，语 言中同 一种内 在必然 性唯一 的关联 物是一 
条 隨意的 规则。 它是 唯一的 可以使 一个人 从这个 内在的 必然性 
中抽 引出一 个命题 的东西 。” 

S73 .语法 告诉我 们一个 东西是 哪一类 东西。 （神学 就像语 

法。) 


374 .这里 的一个 很大困 难不是 要再现 事物， 仿佛这 是一神 
.人 们手 宇做的 东西， 仿 佛真的 有一种 东西， 我从 中获得 了对它 
的描 但我无 法向任 何人表 明它。 —— 我能够 提出的 最好建 
议是 我们屈 戚于使 用这幅 图画的 诱惑， 然 后再调 査这幅 阉 画的 

.应 用是如 何进行 的:. 

«  • 


375 .— 个人是 如何教 别人默 读的？ 他 怎样知 道可以 这样做 
的？ 他自 己怎样 知道他 是在按 照别人 的要求 做的？ 


376. 当我对 自己说 “ABC” 时， 而另外 一个人 默默地 对自己 
重复 “ABC”， 什么 是我同 他做的 一样的 标准？ 也 许可以 发现我 
:的喉 咙中同 他的喉 味中发 生的事 一样。 （同样 ，当 我们二 人都想 
词一件 事， 有同样 的愿望 时， 等等， 也是如 此。） 那 么我们 是否郝 
曾 通过某 人指着 喉咙或 脑子里 的过程 学会了 ，对自 己如 此如此 
说" 这些宇 词的用 法呢？ 我对 声音* 的心 象和他 对声音 a 的心象 
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对应 于不同 的生理 过程不 也完全 是可能 的吗？ 问 题是： 

亭的？  .* 

377 . 也 许一个 逻辑学 家会想 t 苘样就 是同样 —— 至 于等闻 
性 是如何 建立起 來的是 个心理 学的问 题“高 就是高 —— 人们有 
时 它 有时听 见它， 这 是个心 理学问 题。） 

*  & 个心象 一样的 标准是 什么？ ——一 个心象 是“红 M 的标淮 
是 什么？ 对别人 的心象 ;我 的标准 是:他 的所说 所为。 对 我的心 
象我 白 a 的标准 ：根本 没有。 而这 里对“ 红”的 说法， 也适 用于- 
% 样' 

378 . “在 我判断 ‘我有 的两个 心象是 同样的 ’之前 ，我 必须认 
出它 们是一 样的。 ”而当 这个发 生时， 我怎么 去知道 “同样 ”一词 
描 述的是 我所认 出的？ 除非 我能够 以其它 方式表 示我的 认出， 
除非别 人有可 能教我 #同 样”一 词在这 里是正 确的。 

因 为如果 我需要 证明使 用一个 词是正 当的， 别人也 同辞需 
要。  ^ 


37&. 首先我 以“这 个”认 识了它 f 然后我 记住它 叫什么 n —— 
想 一想： 在 什么情 况下这 样说是 对的？ 

330 .我 怎样认 出这是 红的？ —— “我看 见它是 ‘这个 S 接 
着我知 道那就 是这个 的称呼 ，这 个？ —— 是 什么？ I 什么 样的答 
案 对这个 问题有 意思？ 

(你 一直 在驶向 和有指 物定义 的观念 d 

对于 从所见 之物到 宇词的 转弯 ，我无 法应用 任何规 则。. 
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在 此规则 真地要 被悬在 空中； 因为 它们的 用法机 构尚未 建立起 

术 o 


3B1, 我 怎样知 道这种 颜色是 红色？ —— 这样 说可以 作为一 
种回答 ，我学 会了 〔 中文 

382 . 我 听见宇 珂时心 中出现 了这个 形象。 我怎样 才能够 f 
明这 一点是 正确的 呢？， 

有人 让我看 了蓝色 的心象 并且告 诉了我 就是 蓝的心 
象”  了吗？  * 

“亨 t 心象 ”这些 字词的 意义是 什么？ 我扪怎 样指向 —个心 
象？ 我们 怎样指 向同样 的心象 两次？ 

383 . 我们 不是在 分析一 种现象 （如 ：思 想）， 而是一 种概念 
<如 :想的 概念） ，因而 才分析 字词的 用法， 所以也 许似乎 我们在 
做唯 名论的 事情。 唯 名论者 犯的错 误是把 所有的 字词都 解释为 
+  因 此并不 真正分 析它们 的用法 ，而只 ，比 方说 ，在这 样一个 。 

上给 一幅 纸上的 草图。 

384 . 你在 学习语 言时， 便学会 了# 疼” 的概念 D 

«■  . 

385 . 问 问你 自己： 一个人 从来不 做书面 或口头 的计算 ，便 
学 会了在 脑子里 计算， 这是可 以想象 的吗？ —— “ 学会它 ”的意 
思 是：使 他能够 做它。 只是 会出现 一个问 题:. 什 么东西 可以算 
作“ 能够做 它”的 标准？ —— 但是否 也可能 某个部 落的人 只知道 
在 脑子里 计算， 不知道 其它方 法呢？ 在此 我们必 须问问 自己： 
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“ 那会是 什么样 子？” ——这 样我们 就得把 它描绘 为一个 有限度 
的 例子。 这样又 会产生 一个问 题:我 们是否 仍愿意 在此使 用“在 
脑子里 计算” 的概念 —— 或 者是否 在这种 情况下 它已央 去了目 
的， 因为这 个现象 受到另 一个范 例的吸 引。 


386.  “ 但你为 什么这 样没有 自信? 通常 你总是 知道得 很清楚 
什么是 ‘计算 、 所以如 杲你说 你在想 象中算 过了， 那么 你一定 
是算 过了。 假如你 算过， 那么你 一定不 会说你 算过了 。同 
样， 如果你 说你在 中看见 了某种 红色的 东西， 那么 它就会 
, 红色的 D 你在其 它地方 知道什 么是‘ 红色' —— 更进一 步:你 
i 总 是依靠 别人的 賛同； 因 为你经 常报告 说你看 见了别 人没看 
见 的东西 —— 但我的 确对自 己 有信心 —— 我毫 不犹豫 地说我 
在 脑子里 做了这 种计算 ，想 象了这 种颜色 。困 难不在 于我怀 疑我. 
是否 真的想 象到了 红色。 而是字 我们应 该能够 ，就 那样 ，指 
出 或描绘 出我们 想象的 颜色； 把 象 翻译为 实在根 本毫无 困难。 
那么， 它们 是否太 相像以 至于人 们会将 它们混 淆呢？ ——但我 
—眼 就能认 出一 个人 和一幅 画像. ——唔， 但我是 否能问 ，这 
种颜 色的正 确心象 看起来 是什么 样子？ ”或者 "它 是什么 类型的 
东西 我能够 它吗？ 

(我无 法接受 的证坷 ，因力 这不是 证词。 它只 告诉我 他想. 

*  • 

要说什 么。） 


387, 这个问 M 的 深刻一 面轻而 易举地 便逃脱 我们。 


388,  “ 我在 这里没 看见任 何紫色 的东西 ，但如 果你给 我一个 

颜 料箝， 我可 以给你 看这种 颜色， 一个人 怎么能 够知道 他能勝 

•  _ 
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章给 别人看 这种颜 色假如 …… ， 换句 话说， 他怎么 字字 如果 他看 
见这 种颜色 ，就 可以认 出来？  I  * 

我 是怎么 从我的 知 道这种 顔色真 的看起 来像什 么的？ 
我是 怎么知 道我“ 做某件 事的？ 也就 是说， 我现 在处的 
狀态 是我能 够做那 件事的 状态？ 

389, 心象 必须比 任何图 画都更 像它的 实物。 因为， 无论我 
画的 画多么 像仓所 代表的 东西， 它 总是可 以成为 某种其 它东西 
的 图画。 但 心象的 根本一 点是它 必须是 的 心象而 不是其 
它任何 东西的 心象。 ”这拜 我们也 许要把 心* 象^ 为一种 “ 超级相 
像 ”了。 


390, 我 们能够 想象石 头有意 识吗？ 如果有 人这样 认为—— 
那不 过是证 明了， 这种心 象贩卖 （image-numgery) 对我们 毫无兴 
趣吗？ 


391 .我 甚至可 以想象 (尽 管这不 容易） 我在大 街上看 到的每 
一 个人都 处在可 怕的疼 痛之中 ，但都 巧妙地 把疼痛 掩饰起 来了。 
在此我 必须想 象一种 巧妙的 掩饰， 这很 重要。 我 不仅仅 是对自 
己说 ，唔， 他 的灵魂 在疼： 但 这同他 的肉体 有什么 关系？ ”或者 
“反正 它不需 要在肉 体上表 示出来 ！  ” 一 ^而如 果我这 样想象 
—— 我该 做什么 》 我该对 自己说 什么； 我怎 么看其 他人？ 也许我 
看 着一个 人并且 想：“ 当一个 人身受 如此疼 痛时， 一定很 难笑出 
来” ，以 及诸如 此类的 东西。 我似乎 扮演着 _个 角色， 我 的行动 
表现出 仿佛别 人都在 疼6 我这 样做时 ，例如 ，我会 被说成 是在想 
象 …… 
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392 . “ 当我 想象他 疼时， 我内心 的实际 情况是 …… ” 然后另 
—个 人说， 我相信 我可以 想‘ …… ’来想 象他疼 我相信 
我可以 不用字 词来想 。”) 这 说 不会有 收获. 这 神分折 摇摆于 
.自 然科学 和语法 之间。 

393 . “ 当我 想象某 人表面 上在笑 ，实际 上是在 疼时， 我不想 
像任何 疼的行 为， 因为我 看到正 是相反 。那 么我想 像的是 f  + 
—— 我 已经说 过是什 么了。 而我不 必想像 -在疼 s . —— 么 
想象 它的过 程是什 么？” —— 我们在 什么地 +  (哲学 以外） 使用 
"■我 可以想 象他在 疼”或 & 我想象 …… ” 或“想 象一下 …… ” 这些字 
词？ 

例如， 我们 对一个 必须在 戏剧中 扮演角 色的人 说：“ 你在这 
.里 必须想 象这个 人在疼 面且在 掩饰这 种疼” —— 现在我 们不给 
他任 何指示 ，不 告诉他 做什么 D 为此 原因， 所提出 的分析 
在 此不 恰当。 一 我们 '现' 在^ ‘看想 象这种 情形的 演员。 

394 . 在 什么样 的情况 下我们 应该问 某人： f ‘你在 想 象这个 
■财 ，内 心里实 际上有 什么东 西？” —— 我们 期待什 么样的 答案？ 

39&， 在我 们的探 讨中， 有关可 學年序 起的作 用尚待 澄清， 
即在 什么程 度上它 能保证 一个命 A 义的。 


396. 理 解一个 命題， 我们想 象的任 何同它 有联系 的东西 ，并 
不比 我们从 中得到 的素描 更至关 重要。 
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397. 除了“ 可想象 性”， 我们在 此还可 以说： 一种 特定的 再现: 
方 法的再 现性。 而这种 再现的 确$_ 为一个 句子 的进一 步用法 
指出一 祌可靠 的方法 <= 另一 方面 /  ^ •幅图 画也许 会强加 于我们 
并且 变得毫 无用处 a 


398 .“但 当我想 象某种 东西时 ，或者 实际上 f  if  了实 物时， 
我得 到了一 些我的 邻居没 有得到 的东西 解你 3 你想 _ 
上 下打量 一下井 且说： “ 反正只 有我得 到了字 一 这 些字词 
有什么 用场？ 它 们毫无 目的。 —— 我们 能_4 充说 : “这 里没有 
‘看见 ’的问 题——因 此也没 有 ‘ 有’ 的问题 —— 没有主 体的问 
题 ，因 此也没 有‘我 ’的问 题”？ 我怎么 不能够 间1 在什么 意义上 。 
你亨¥  了你谈 论的 东西并 且说; 只有 你得到 了它? 你拥有 它吗？ 
你 士看 见它。 你真 的必须 说没有 人得到 它吗？ 而这 一点是 
清 楚的： 如果 从逻辑 上说， 你排除 了其他 人得到 某种东 西的可 能^ 
性 ，说 你得到 了它就 失去了 意思。 

但 你所讲 的那个 东西是 什么？ 不错 ，我 说过我 在内心 知道你 
是什么 意思。 伹那意 味着我 知道别 人是怎 样想用 文字表 达这个 
东西， 看见它 ，使别 人的目 光和指 向来意 谓它。 我 知道在 这个钶 
子 中一个 人是怎 样向前 凝视并 且环顾 周围的 —— 以 及其它 的例. 
子 。我想 我们可 以说: 你在谈 （如 果， 例如， 你 正坐在 一个房 间里） 
那间 "视 觉房间 ％这 个“视 觉房间 ”是没 有主人 的房子 。我 不能在 
它 周围走 ，或 看着它 ，或指 着它， 换 句话说 ，它不 我 ，孕 $我 
想用 来表迖 它的形 式同我 表达这 所我坐 在其中 “物' 质房 形 
式 一样。 后者的 描述不 箝要提 房主， 事实上 它不需 要任何 房主。 
那么这 样一冰 视觉的 房屋也 就无法 有任何 房主。 “因 为”， —— 
有 人会说 —— “它没 有主人 ，无 论内外 。” 


J5j 


想 想一幅 风景画 ，这 想象的 风景里 有一所 房子， —— 有人问 
“那是 谁的房 子?” —— 顺便说 一下， 回答可 能会是 “它属 于坐在 
屋前长 発上的 农夫， 但另一 方面， 例如， 这 个农夫 却无法 走进房 
子 里去。 


399 .有 人也许 还会说 ； 视觉房 屋的主 人当然 必须是 同视觉 
房 屋相同 的 东西； 但 是在里 面找不 到他， 而 且没有 外面。 


400 .“视 觉房屋 ”似乎 是一种 发瑰， 但 发现者 真正发 现的是 
—种说 话的新 方式， 一个新 的比喻 t 甚至 可以称 之为一 种新感 
觉， 


401.  你有 了一个 新观念 但把它 解释为 看见了 一种新 东西。 
你把 自己 做的一 个语法 运动解 释为一 种你观 察的半 物 理现象 
(quasipliyaical  piienomenorO 。 （例如 想想这 个问题 t  “ 感官財 

料是否 是宇宙 构成的 材料?  ”） - 

但对我 的说法 “你做 了一个 ‘语法 ’运动 ”有一 种反对 意见. 
你发 现的主 要东西 是看事 物的新 方式」 就 像你发 明了一 种绘画 
的 新方法 ，或 ，同样 ，一种 新节奏 ，或 一种新 的歌。 —— 

402 . “的 确我说 4 现在我 有如此 如此的 心象’ ，但1 我有 ’这些 
宇間対 别人来 说仅仅 是一个 记号； 对这个 心象的 描述是 对想像 

世界的 完全叙 述。” —— 你的意 思是， 我有” 这些 宇词就 像“注 

•  * 

意！ . ” 你大概 想说它 真应该 用不同 的方式 表达， 也 许就用 

手 做一个 表示， 然后给 一个描 述^  —在 这种情 况下， 当我 fn 不 
赞 成普通 语言的 说法时 （它 们毕 竟各尽 其职） ，我 们在关 脑中得 
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到了 一i® 囪画， 同我们 普通讲 话方式 的图画 相冲突 。而我 们却很 
想说： 我 们的讲 话方式 并不描 述事实 的本来 状况。 仿佛， 例如， 
“他 在疼” 这 个命题 除了这 个人不 f 外会以 其它方 式为假 。仿 

佛这种 表达形 式在说 某些假 的东西 ，_ 即使 这个有 待改进 的命题 

•  •  •  • 

断 言某些 东西是 真的。  / 

因为唯 心论、 唯我 论和实 在论者 之间的 争论就 像_ 
个 样子。 一方攻 击正常 的表达 形式， 就像在 攻击一 个陈述 * 其 4 
i 面却 为之 辩护， 仿 佛它们 在陈述 每个有 理性的 人所承 认的事 
实， 


403.  假 如我把 “疼” 这个 字只保 留给我 迄今为 止称为 H 我的 
疼” ，和& 人称为 “ 维特根 斯坦的 疼”的 东西， 这样 我对别 人并没 
有不 公平， 只是我 应创一 新字， 使“疼 ” 这个 字的损 失在其 它的情 
况中 设法得 到补充 其 他人仍 旧会被 人伶悯 ，得到 医生的 治疗， 
等等。 当然 ，说 : “但 是瞧瞧 ，其他 人有的 也正和 你有的 一样!  ”并 
不 是对这 种表达 方式的 反对. 

但 我会从 这种新 的描述 中得到 什么？ 什么迆 没有。 但当唯 
我论 者提出 他的观 点时， 他也不 想要任 何实际 的利益 I 

•  4 

404,  当 我说‘ 我在疼 ’时， 我 并不指 着一个 疼着的 人这样 
说， 因为 在某种 意义上 我不知 道他号 这种说 法可以 证明是 
有道 理的。 因为 这里的 要点是 ：我没 说某某 人在疼 ，而 是“我 
在 …… ” 、说这 旬话的 时候我 不提任 何人的 名宇. 正如我 因疼痛 
呻吟 时不提 任何人 的名宇 一样。 虽然别 人根辑 呻吟着 _出 .乘谁 
在疼。 

知道 “谁 在疼” 是什么 意思？ 意思是 ，例如 ，知 道这 间屋子 

■ 
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里 的人在 疼：比 方说， 是 坐在那 边的那 个人， 或者 是站在 角落里 
的那个 ，或者 是头发 灰白的 那个髙 个子, 等等。 —— 我这 样说是 
什么 目的？ 目 的是说 个人的 “身份 认证” （Pemnal  identitr) 有 
各 种不同 的标准 3 

那么是 哪一个 决定了 我’ 在疼” 这个说 法呢？ 哪 个都不 
是= 


405.  "但反 正 当你说 ‘ 我在疼 ’时， 你想 把其他 人的注 意力吸 
引到 一个特 定的人 身上， —— 回答也 许是: 不对， 我想把 他们的 

注意力 吸引到 我自己 身上， —— 

*  « 

406 . “但 你—定 是想用 ‘我在 …… ’ 这些字 词将爭 钩亨 
华+区 别开， ■ — 这在 每一种 情况下 都可以 说吗？  im ‘我 Si 

呻吟的 时候？ 而且 即使我 的确“ 想区分 B 我自己 和别人 一 - 
我是否 想区分 L.W. (维 特根 斯坦） 这 个人和 N.X. (  ) 这个 

人呢？ 


407 .想 象某人 发出， 某人 在疼! —— 我不知 道是谁 !w 的呻 
吟是 可能的 —— 于是 我们赶 忙去帮 助他， 那个呻 吟的人 。 

^08.  “但 你并不 怀疑是 你还； | 别人在 疼！” —— 我不 知道是 
我 还是别 人在疼 ”这个 命题将 是一个 逻辑积 ，其中 的一个 因子将 
会是 ，我 不知道 我是否 在疼” —— 而 这不是 一个有 意 义的命 
题. 


4C9*. 设想 有几个 人站在 一个圈 子里， 我在 其中。 其 中有一 
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人 ，有时 是这个 ，有时 是那个 ，舉接 在一个 电器的 电极上 ，但 我们 
都看 不见* 我 观察别 A 的面 部表情 ，企 图看出 谁刚刚 触电。 —— 
然后我 说:“ 现在我 是 谁了； 因 为正是 我自己 ，在这 个意义 
上我也 可以说 ，现 知道 谁在遭 电击； 是 我自己 ，这 将会是 
一 种古怪 的说话 方式。 一但如 果我 假设： 即便 别人触 电时我 
也 可以感 到电击 ，那 么“我 现在知 道淮在 …… ” 这 种表达 法就变 
得 很不合 适了， 它不属 于这个 游戏。 


410, 我”不 是一个 人的名 宇,“ 这儿" 也不是 一个地 方的名 
宇 ，而 且“这 个”也 不是一 个名称 D 但它 们周名 称联系 在一起 。名 
称通 过它们 得到 解释。 物理 学的特 征就是 不用这 些词。 

4U. 想 想下面 的问题 怎样才 能应用 ，怎 样解决 ： . 

<1)“ 这 些书是 书吗 f 

<2)u 这 是亨亨 “忐?”  • 

(3)“  迻是 合合 身体 吗?” 

这个 是亨的 感觉吗 
这些 问题每 一个士 有实际 (非哲 学的） 应用 „ 

第二 个例子 >  想想我 的脚被 麻醉或 麻木时 的情况 a 在某些 
情 形下， 这 个问题 可以通 过决定 我的这 只脚是 否感到 疼来解 
决。 

问句 （  3  ): 这里一 个人可 会 指着一 个镜中 影像。 然面 ，在 
某些 情形下 ，一个 人也许 会摸摸 身体并 且问这 个问题 。在 其它情 
形下， 它同 "我的 身体看 起来像 ft 样子 吗？” 是一样 的意思 a 
问句 毕# ”感 觉意指 •的 •是 酿种 感觉？ 即 :指示 代词在 
这里怎 样用？ 肯 比 方说) 苐一 个例子 相反！ 这里出 现了混 
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乱 ，因为 人们想 象把注 意力引 向一种 感觉就 是指着 它# 


412.  人们感 到在意 识和脑 过程之 间有一 道不可 逾 越的湾 
沟：而 我们在 日常生 活中并 没有这 种考虑 ，这 是怎么 囡事？ 这种 
种类不 同的观 念伴随 着轻微 的眩晕 我们变 逻辑戏 法时这 
神 眩晕会 出现， （当我 们想到 集合论 中的某 些定理 时》同 样的眩 
晕会 袭击我 们。） 在目前 的这个 例子里 ，这种 感觉什 么时候 出现？ 
那 是当我 ，例如 ，以特 定的方 式把我 的注意 力集中 亍我自 己的意 
识时， 感到 吃惊， 对自 己说： ft 是由 大脑中 的过程 产生的 1 
—— 仿佛 用手掊 着我的 前额， 但说 * ■把我 的 注意力 集中于 
我 自己 的意识 ”能够 是什么 意思？ 这真 是再怪 不过的 事了！ 我说 
的这种 做法， 是 一种特 别的凝 视动作 。’我 目不 转猜地 凝视前 
方 —— 但 f 凝视 任何特 定的点 或物， 我 的双目 大睁， 眉 头不菜 
(而 当我对 *某 物感兴 趣时， 盾头 太多会 皱）。 这个 凝视中 没有这 
种兴趣 s 我 的目光 茫然； 或者 就像某 人在欣 赏天空 的光亮 ，沉浸 
在光 亮中。 

现在请 记住: 这个我 作为一 个悖论 m 出来 的命頭 (亨 由脑过 
程产 生！） 一点也 不自相 矛盾。 我 可能在 进行一 个实验 A 说出这 
个命题 ，而 这个 实验的 目的是 为了显 示：我 看见的 光的效 果是由 
刺 激大脑 的某一 部位所 产生的  —— 但我 没有在 具有日 常意义 
和不自 相矛盾 的环境 场合下 说这句 话， 而且 我的注 意力也 布符 
合做实 验的那 一种。 （假如 是的话 ，我 的目 光就会 是专注 的而不 
是茫然 的」 

413 . 这 里我 们有个 内省的 问题， 并 非不冏 于咸廉 •詹 姆斯 
的问题 ，他从 中得出 的观点 是/‘ 自我” 主耍由 “头 脑中的 特殊运 
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动和 头与艰 咙之间 的特殊 运动” 组成， 詹 姆斯的 内省所 表明的 
不是 “ 自 我 ”一词 的意思 （它 所意指 的有点 像“人 M ，“人 类”， “他自 
己”， “我 自己” 诸如此 类的來 西） ，也不 是对这 神东西 的分析 ，而 
是当 他对自 己说“ 自己” 一词并 试图分 析其意 思时， 哲学 家的注 
意 力状态 1  (从 中可 以学到 许多东 西。） 

414 . 你 认为毕 竟你是 在织一 块布： 因为 你坐在 纺织机 
旁 —— 即使它 是空的 —— 并 且按照 纺织的 程序走 过场。 

415,  我们现 在所堤 供的其 实是对 人类自 然史的 评论； 然而 
我 们并不 是在引 起好奇 ，而是 在提供 观察， 这种观 察没有 人怀疑 
过 ，但只 因为它 们总是 在人们 眼前而 逃避了 评论。 


416 .“人 类都一 致说他 们看见 、听见 、感 觉， 等等 （尽 管有些 
人是 肓人， 有些 人是聋 子）。 因 此他们 自 己是他 们有; f  g 的人 
证， —— 但这 是多么 奇怪呀 I 如果 我说“ 我有意 识”我 ii 说话 
的 对象是 谁呀？ 我 对自己 这样说 有什么 目的， 另 一个人 怎么能 
够理 解我？ —— 现在 ，“我 看见％  #我 听见' “我意 识到” 这类说 
法 的确有 它们的 用法. 我 告坼一 个医生 “ 现在我 用这只 耳朵又 
听 见了” ，或者 告诉某 个以为 我昏迷 的人说 “ 我又清 醒了％ 等 
等。 


U7 .那 么， 我是杏 观察自 己并 且发觉 我在看 或我清 醒了呢 7 
为什么 要谈论 观察？ 为什么 不直截 了当地 说“ 我发 觉我清 醒了” 
呢？ —— 但“我 发觉” 这些宇 词在这 里有什 么用？ —— 为 什么不 
说“ 我清 醒”？ —— 但"我 发觉” 这些 宇词往 这里不 是表明 我在注 
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意 我的意 识吗？ —— 通 常情况 下不是 如此。 一 如果 是这样 ，那 
么“ 我发觉 我清醒 了”这 句话并 没有说 "我清 醒了” ，而 在说 “我杓 
注 意力以 如此如 此的方 式受到 支配， 

但难道 不是一 种特殊 的经验 引起我 说" 我又清 磨了” 的吗？ 

—— 什么 经验？ 在行 么样的 情形下 我们这 样说? 

*  _ 

418 . 我有 意识是 否是一 个经验 事实？ —— 

但 人们不 是说一 个人有 意识， 而 一 棵树或 石头没 有吗？ —— 
假如是 相反的 情况会 是什么 样子？ —— 人类是 胥都会 没有意 
识 —— 不会， 在 这个词 的普通 意思上 不会。 怛是我 ，比 方说 ，不 
.应该 有意识 一 正如我 现在事 实上有 一样。 

419 . 在什 么样的 环境下 我会说 ， 一个部 落有个 亨专？ 而酋 
长当然 必须有 意识。 当然 如果没 有意识 ， 我 们就没 法有酋 
长！ 


420 .但我 无法想 象我们 周围的 人是自 动机器 ，缺 少意识 ，郎 
使他们 的行为 与通常 一样？ —— 如果现 在我这 样想象 ——独自 
.在我 的房间 一 '我 看见 人们带 着凝固 的目光 (就 像在 发呆） 走来 
走 去办事 —— 这种 想法也 许有点 离奇。 但 在你同 其他人 的日常 
交往中 ，比 方在大 街上， 试着保 留这种 想法。 例如， 你对自 己说： 
“那边 的孩子 们只不 过是机 器人； 它 们的活 力不过 是自动 装置， 
而你 不是发 现这些 .字 词毫无 意义； 就是会 在心里 产生某 种离奇 
的感觉 ，或者 某种类 似的东 西。 

把 一个活 着的人 视为一 个机器 人就像 把一个 比喻形 象视为 
遐定 的定形 (limiting  casej  } 例如， 把一个 卍字符 号视为 窗格。 
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421 . 对 我们 来说， 把物 理状态 同意识 状态混 合在了 f 报告 
里， 似乎是 荒谭的 :“他 受到了 极大的 痛苦， 而 且不停 来复 
去'  这 很平常 ，为 什么我 们发现 这样说 是荒谬 的呢？ 因 为我们 
想说： 这个 句子同 时处理 了可触 知的和 不可触 知的两 种东. 
西。 —— 但如 果我说 ：ff 这三 个支柱 给了这 个建筑 物稳定 性”你 
会 感到不 安吗？  “三 个”和 “稳固 ”可触 知吗？ —— 把 这个句 子当: 
作一 个工具 来看， 把它 的意思 当作它 的使用 来看。 

422 . 当 我相信 人有灵 魂时， 我相 倍 的是 什么？ 当我 相信这 
种 物质含 有两个 碳环时 ，我 在相信 什么？ 在 这两个 例子中 ，前景 
中 (foregwiuKl) 都有一 幅图画 ，但 其意 思远远 藏在背 景中； 即：这 
幅图画 的应用 并非容 易査明 3 

423 . 巧琴 所有这 些东西 都在你 的内心 发生， —— 我现 在想. 
做 的只是 解我们 使用的 词句。 一一 图_就 在那里 。我 并不怀 
疑它 在任何 特定例 子里的 可靠性 （validity 八 —— 只是我 也想理 _ 
解这 幅图画 的应用 s 

424 . 图 画就在 乎學* 而且 我不怀 疑它的 手聲士 但 它的应 
用是 #令？ 想想这 把盲 g 当作灵 魂去麁 ▲暗或 盲人头 
脑中 心-暗。 ， 

425.. 在无数 的情 况下, 我 们努力 去发 現一幅 图画， 一旦它 被_ 
发现 ，其应 用似乎 便随之 而来。 在这个 情况下 ，我 们已经 有了一 
幅 时时强 加于我 们的图 画，—— 但并 不帮助 我们摆 脱困难 ，因取 
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在这 里刚刚 开始。 

例如， 如 果我问 ，我应 该怎样 想象把 ¥ 个机械 放入 ¥ 个盒 
子?” 一也许 一幅按 比例缩 小的画 图可以 lii 答我的 何题: 接着 
我可 以被告 知：“ 你瞧， 它在里 边就像 或者甚 至会说 ，你 
为什么 惊讶？ 瞧 瞧它在 是怎 样的； *它' 在那 里也 是一样 '当 
然 ，后 者并没 有解释 i 多 _的_ 东西； 它 只是使 得我应 用给予 我的那 
輻图画 D 


426 . —幅 幻想出 来的图 画似乎 将意义 ，予 亨巧 地固 定-下 
来。 实际的 用法， 与这幅 图画暗 尕的用 法相^ ^较 乎像 某种混 
浊 不清的 东西。 这里我 们又得 到了集 合论中 同样的 东西： 我们 
使 用的表 达形式 似乎是 为上帝 设计的 一样， 他知 道我们 无法知 
道的东 西》 他 看见了 每个无 限系列 的全部 并且窥 见了人 类的意 
识， 对我 们束说 ，当然 ，这些 表达形 式就像 法衣， 我们可 以穿在 
身上 ，但并 没有多 少用， 因为 我们没 有给予 这个衣 饰意义 和目的 
的有效 权威。 

在表 达法的 实际用 法中， 我们迂 回前进 ，走 小略。 我 们虽然 
看 见了前 面笔直 的大路 ，但当 然我们 无法使 用它， 因为它 永远关 

427,  我对 他讲话 的时候 ，不 知道他 的脑袋 里在发 生什么 s” 
在 这样说 的时候 ，人们 想的不 是大脑 的过程 ，而是 思想的 过程。 
这幅图 画应当 被严肃 对待。 我 们真想 看看他 的脑袋 里面。 然而 
我们 的意思 K 不过是 我们在 其它地 方说， 我们想 知道他 在想什 
么”的 意思。 我 想说： 我们有 这幅搽 栩如生 的图画 —— 和 那个用 
法 ，显然 M 这幅 图画 相矛盾 ，这个 用法表 现的是 心理的 ^ 


173 


423.“ 思维， 这个怪 东西” —— 但我们 思想的 时候并 不感到 ^ 
它怪。 我们 在思想 的时候 ，也 不感到 思维是 神秘的 ，但只 有在我 
们说 (似 乎回顾 一样） ：“ 那怎么 可能？ ”时 才感到 神秘， 思维 怎么. 

可能处 理思维 本身？ 我们感 到似乎 借它将 实在捕 入了网 中。 

•  • 

429 . 思维 和实在 的一致 ，和谐 ，就 在于： 如果 我错误 地说某 
种 东西是 那么 ，因此 它不是 ¥印。 而当我 想给某 人辉释 
“那 不是红 这句 话中的 w 红”字 我就指 着某个 红的东 西暑 

430.  用一把 尺子比 在这个 身体上 ，它并 不说身 体有如 此如; 
庇的 长度。 其实 它本身 一 我会说 —— 是 死的， 思维所 获得的 
— 切它一 点也得 不到， —— 这好像 我们设 想一个 活人的 本质性 
东西是 他的外 形一样 。然后 我们用 一块木 头做了 这样一 个外形 ^ 
等看到 这块愚 逋的木 块一点 也不像 活人时 才感到 难堪。 

431.  “命令 和它的 执行之 间有一 道鸿沟 D 它必须 由理解 的动， 
作填平 。” 

“只有 在理解 的动作 中它的 意思才 是我们 要做； 这个命 
令 —— 哎呀 ，只不 过是一 串声音 ，笔 墨记号 而巳。 — % 

432 . 每 个符号 似乎是 死的。 是什么 给了它 生命？ —— 
它 在使用 中才是 生命 是在那 里注入 的吗？ —— 还 是使用 
就 是它的 生命？  4  # 

433 . 我 们在下 一道命 令时， 也 许看起 来命令 所寻找 的最终 
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.东 西 仍得不 到表达 ，因 为在命 令和它 的执行 之间总 有一道 鸿沟。 
比方 说我想 让某人 做一个 特定的 动作， 比方说 让他举 起手臂 。 
为了 使我的 命令十 分清楚 ，我 做出这 个动作 、这幅 图画似 乎是毫 
不 含混的 ，直到 我们问 ： 他怎 么知道 f 罕 ，宇个 —— 他到 
底怎么 知道我 给他的 信号要 做什么 信 兮是什 
么？ —— 也许我 现在要 用进一 步的倚 号來补 充命令 ， 指 指我再 
指 指他， 做出 鼓励他 的手势 ，.等 等. 命令 在这里 看起来 开始结 
:巴。 


信号 似乎没 有把握 地试阁 让我们 理解。 但如果 我们现 
在理解 了它们 的话， 我们 是靠什 么理解 的呢？ 


434 . 我们 会说， 手势 试图描 述它， 但是做 不到。 

彳  *  * 

435 . 如 果有 人问： “句子 是怎样 描述的 呢？” —— 回 答也许 
是 ，你难 道不知 道吗？ 你使 用句子 的时候 当然看 见了这 一点， 
-因 为任何 东西都 没有隐 藏起来 . 

句 子是怎 样这样 做的？ —— 你难 道不知 道吗？ 因为 任何东 
西都没 有隐藏 起来。 

但如果 得到的 回答是 ，但 你是 知道句 子是怎 样这样 做的， 
因 为什么 东西都 没有隐 載起來 ”有人 就会反 驳说“ 不错， 但一切 
进 行得这 样快， 我想把 它摊开 看个仔 细。” 

43G .这里 很容易 走进哲 学中的 那条死 胡同， 如果人 们相信 
这个任 务的困 难在于 我们不 得不描 述难以 掌握的 现象， 迅速溜 
.走 的即 刻经验 ，或类 似的东 西。 如果 我们发 现普通 语育太 祖慌, 
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似 乎我们 不必处 理日常 现象， 而 只处理 那些“ 容易迷 惑我们 ，并 
在 它们的 生成和 逝去中 ，产生 作力一 般后果 的其它 东西' (奥古 

7"；  Manifestissimfl  et  uaititissima  suntt ct  eadem  rusua  ni— 
Alia  et  nova  est  inventio  eoruni^) 

437.— 个愿望 似乎已 经知道 什么将 要满足 它或会 满足它 r 
—个 命题， 思 维似乎 已经知 道什么 使它为 真——即 使那个 东西. 
根本 不在那 里!！ 某个 东西尚 不在那 里的孕 亨是怎 么做出 来的？ 
这个 专横的 要求？ （“逻 辑必需 的艰难 ’ 

d “计 划是某 种未被 潢足时 东西， （就像 愿望、 期待 、怀 - 
疑、 等等一 样。）  , 

* 我的意 思是: 期待未 被满足 ，因为 它是某 种东西 的期待 I 信 
仰 ，看法 ，未 被满足 ，因为 这种看 法是: 某种东 西是这 神实况 ，某 
种 东西是 真的， 某 神东西 在相信 的过程 以外。 


439 . 在 什么 意义上 可以称 愿望、 期待、 信仰 等等未 被“满 
足”？ 我们不 满足的 标准是 什么？ 它是 一个空 洞的空 间吗？ 人们 
会称 它为未 被满足 的吗？ 这难 道不也 是个暗 喻吗？ —— 我们称 
为不满 足的东 西难道 不是一 种感觉 —— 比方 说饥饿 感吗？ 

在一 个特定 的表达 系统中 ，我们 可以用 " 满足 ”钼“ 不满足 $ 
这些词 描述一 个东西 D 例如 ，我们 规定把 一个空 筒称为 “ 未被满 
足的筒 '把实 筒称为 得到“ 满足” 的筒。 

440,  说“我 想要个 苹果” 并不 意谓： 我 相信一 个苹果 将减除 

我 的不满 足感。 这个命 题并不 是一个 愿望的 表达， 而是 不满迟 

■  _ 
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的 表达。 


441 . 出于 夭性， 出于一 种特别 的训练 ，一 种特别 的教育 ，我 
，们 倾向于 在某种 环境中 ，自发 地表迖 愿望。 （-亨 当然不 是这种 
- “环境 ”。） 在这个 游戏中 ，“ 我是 否在我 的愿望 之前就 知道我 
渇望什 么”这 个问题 ，根本 就不会 出现。 某 种事件 阻止了 我的愿 
望并不 意味着 它已得 到满足 。也许 假如我 的愿望 得到了 满足、 
我 将会不 满足。 

另一方 面，“ 愿望” 这个词 也有这 种用法 :“我 自己也 不知道 
我所愿 望的是 什么， （"因 为 愿望本 身是我 们和被 愿里的 东西之 
.词的 一层纱 瘦，）  • 

假设有 人问： “我 在得到 它之前 是否知 道我渴 望得到 的是什 
- 么？” 如果我 学会了 讲话， 那么我 是知道 的。 

442 . 我 看见 某人指 着一把 枪并且 说“我 期待一 声爆炸 '枪 

1响 了。 —— 唔， 这就是 你所期 待的； 那么那 个爆炸 声是否 早已在 
你 的期待 中存在 了呢？ 或是 你的期 待和所 发生的 事之间 有某种 
别的 协定； 而那 个爆炸 声并不 包括在 期待中 ，只是 在期待 被满足 
财 才意外 地伴随 发生？ —— 但 这不对 ，假如 没出现 爆炸声 我的期 
待就不 会得到 满足； 爆炸 声满足 了它; 它不是 满足的 伴随物 ，就 
像 伴随着 我期待 的那个 客人一 道来的 第二个 客人。 —— 不在我 
的期待 中的那 个伴随 物是否 也是个 意外的 东西由 命运给 予的额 
外东 西呢？ —— 那么什 么又予 ，额外 的呢？ 是某 种已在 我的期 
待中发 生的爆 炸吗？ —— 那 么考额 外的？ 难 道我没 有期待 
整个爆 炸吗？  * 

“爆 炸声没 有我期 待的那 么大， 一 “ 那么在 你的期 待中是 
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茶有 更响亮 的一声 呢？” 

443,  你 想象的 红同你 面前看 到的红 不一样 (不 是同 样的家 
西〉； 那么你 怎么能 够说它 就是你 想象的 呢？” —— 但命题 “这里 
是个红 布块” 和“ 这里 没有红 布块” 不是一 个类似 的情况 吗？“ 红〃 
宇在 两个句 子中都 出现； 因 此这个 字无法 指汞前 面的某 种红东 

西5  , 

444 . 有 人也许 会觉得 ，在 “我期 待着他 要来” 这个句 子里， 

w 他要 来”同 一句断 I 言“他 要来” 的用法 在意思 上有所 不同。 但锻 
如是 这样， 我 怎‘能 够说我 的期待 被满足 了呢？ 如果我 想用指 
物定义 法来解 释“他 "和 “要来 "这 些词， 同 样的定 义对两 句话中 
的这 些词都 适用。 

但也许 有人要 问： 他来会 是什么 样子？ —— 门打开 ，某 人走: 
进来， 等 等,. —— 我期 待他来 是什么 样子？ —— 我在房 间里来 
回踱步 ，不 时地看 着表， 等等， —— 但这两 组事件 之间连 一点微 
小的相 似点都 没有！ 那么 我们怎 么能够 用苘样 的词来 描述它 
们？ —— 但也 许我在 踱步时 说:“ 我期待 他会走 进来” —— 现在 _ 
某 个地方 有点相 似了。 但那 是什么 种类的 ？1 


445 .正是 在语言 中期待 同满足 相接触 ^ 


446 .如 果这 样说就 很奇怪 ，一个 过程在 发生时 和没有 发生_ 
时看起 来是不 同的， 或者" 一个红 布块在 那里时 和不在 那里时 
看起来 不一样 ”——但 语言抽 离了这 种不同 f 因为 无论红 布块在 
那里 与否， 语言都 可以谈 及它。 


m 


447 .这 种感觉 似乎是 ： 否定一 个命题 必须在 某神意 义上使 
它真， 这样才 能否定 它。. 

(否 定命题 的断言 包含着 被否定 的命题 ，但不 包含命 题的断 

言 o) 


448 ，如果 我说昨 夜我# 做梦， 我仍然 必须知 道在哪 里寻找 
梦； 即： ‘我做 梦了’ 这个命 题_ 用在这 个实际 情形中 ，可 能是 假的， 
但一定 不是没 意思， —— 那么， 这 是否意 味着你 的确感 觉到了 
某种 东西， 似乎是 一个梦 的暗示 ，它 使你知 道了梦 可能栖 身的地 
方？ 

同样 ，如果 我说“ 我的手 臂疼' 这是否 意昧着 我有一 个疼感 
的 彩子， 它 似乎指 示着疼 所在的 地方？ 

在什 么意义 上我目 前的无 疼状态 包含着 疼的可 能性？ 

如果 有人说 ，如果 f 疼’ 字要有 意义， 那么当 疼发生 时就有 
必要认 出这就 是疼” —— 我 们可以 回答说 ，那并 不比认 出疼木 
发 生更有 必要， 

/ 

449.  “但如 果我疼 ， 我一 定不知 道会是 什么样 子吗？ ”——我 
们 没有摆 脱那种 观念， 认为 使用一 个句子 要涉及 到为每 个宇词 
想 像某种 东西。 

我们没 有认识 到：我 们用字 词计算 、操 作并在 时间的 过程中 
有 时把它 们翻译 成一幅 图画， 有时把 它们覿 译成另 一幅图 
画。 一 ■似 乎人 们相信 ，某人 递给我 的一张 买牛书 面订单 必须总 
有牛 的形象 伴随， 否则 订单就 会宍去 意义， 
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450 . 知道 某人长 的什么 样子： 能够 想起一 个彤象 —— 而且 
也能够 他的 表情。 为了模 仿它需 要想像 它吗？ 难道 槙仿它 
不是同 ‘赢 它一样 好吗？ 

451 . 假设 我命令 某人“ 想象这 里有个 红圈” —— 而 我现在 
说： 理解 这个命 令意味 着知道 它被执 行是什 么样子 —— 或 甚至： 
能够想 像是什 么样子 …… ? 

452 . 我想 说, “假 如某人 能够看 见期待 的心理 过程， 他就必 
然能看 见被期 待的是 什么东 '西， —— 但这样 说也是 对的： 如杲 
看见 了期待 的表现 ，就 看见了 期待的 内容。 此外还 有什么 方式， 
在其它 什么意 义上， 能看见 它呢？ 

453 . 任何 察觉出 我的期 待的人 必然可 以直接 看出被 期待的 
是吁今 6 .也就 是说， 他不必 从他看 出的过 程来準 〶它！  一但 
迸 某 人看出 了他自 己 的期待 ，是學 亨率早 除非 它的含 
.意 的确是 ，例如 ，他 看出 了一个 期待的 个期待 者看出 
了 他自己 的期待 ，而 不说他 在期待 ，这 是对这 一说法 的 愚蠢歪 
曲3 


扣4 .“ 一切都 a 经在 那里 …… ” 这支箭 ») - ^在 

是 怎么来 的,？ 它不是 除了自 身外好 像还携 带了某 些东西 
i'i —— w 没有， 纸 上的这 道死线 没有， 只有 心理性 的东西 ，意 
义 ，可以 做得到 —— 这 祥说既 真又假 。箭 头只有 在生钧 使用它 
財才 指方向 u 

这种指 向 并不是 只有灵 魂才能 表演的 戏法。 

_ 
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455. 我们想 说: “当我 们意指 某个东 西时， 就 像在向 某人走 
去 ，而 不是一 幅死板 的图画 （无 论哪 种）， 我们走 向我们 意指的 
东西。 


45B.  “当一 个人意 指某东 烈时， 这 是他自 己在 意指'  因此他 
自己在 动作， 一个人 在向前 跑因此 无法同 时观察 自己向 前跑。 
的确无 法。 


457.  是的: 意指某 个东西 就像向 某人走 去* 

458.  “一个 命令命 令它自 己 的执行 ，那 么它知 道它的 执行， 
甚至 在执行 之前？ 一 但那是 个语法 命题， 它的意 思是; 如果— 
个命令 是" 如此如 此做' 那么执 行这个 命令就 叫“做 如此如 此”。 

459.  我 们说“ 此命令 命令考 ' —— ” 并且 执行它 》 但也 说“此 
命令命 令这个 :我要 …… ” 我们 _有 '时把 它译解 为一个 命题; 有时 
译解为 一个示 范》有 时译解 为一个 行动。 

4S0. 把 一个行 动看作 满足一 个命令 的正当 证明， 能 否这样 
说 :“你 刚才说 1 给我 拿一朵 黄花来 ’， 听到 这话后 它给了 我一种 
满 足感; 所 以我把 它拿来 了"？ 別人不 就得回 答说: “但是 我没有 
叫你 拿一朵 听到我 的话后 给你那 种感觉 的花!  ”吗？ 

461 .在 什么意 思上, 命令预 期着其 执行？ 是否如 此; 只是命 
令后 来得到 执行的 命令？ ——但这 就是说 “ 后来得 到执行 
的 ，或, 者也是 后来没 得到 执行的 。” 这等于 什么也 没说， 
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但即 使我的 愿望决 定不了 将是哪 种情况 ，它 仍然可 以说是 
决定 了一个 事实的 主题， 无论 这个事 实是否 满足了 这个愿 
望。” —— 我 们——可 以说是 —— 吃 了一惊 —— 并 不是对 某个人 
知 道未来 这件事 ，而是 对他能 够预见 （无 论对 或错) 这 件事。 

这似 乎仅仅 是预言 ，无论 真假， 预示了 未来； 而它对 米來一 
无所 知而且 不会比 一无所 知更少 n 


462 .他 不在 那里时 我可以 寻找他 ，但 无法吊 死他。 

有人也 许想说 :“如 果我在 找他， 他就必 定在某 一个地 
方， —— 那么如 果我找 不到他 ，他也 必定在 某一个 地方， 即使他 
根本不 存在。 

4S3 .“ 你在找 $ 吗？ 你连他 在不在 那里都 不知道 】” —— 但 
谜个问 题在 数学中 '寻 找某种 东西时 的确会 出现。 例如， 我们可 
以问： 怎么可 能去寻 找角的 H 等分？ 

•  峰 

扑4 .我 想教 的是： 把一 个不明 显的胡 说变为 一个明 显的胡 
说。 


465.“ 一 个期待 就是， 无论 发生肝 么 t 尨禳爽 须珙它 符合或 
不 符合： 

假 设你现 在问： 那么事 实是否 由期待 以一种 方式或 另一种 
方式 下定义 的呢？ ——就 是说， 期 待是杏 由无论 什么可 能发生 
的事件 ，无 论它能 否满足 期待， 下定义 的呢？ 回答必 须是: 是的， 
除 非期待 的表现 是不确 定的; 例如 ，包 含不同 可能性 的 选言判 
断0 


1&2 


466 .人 为什 么想？ 它有什 么用？ —— 他为什 么根据 if  - 制 
造锅 炉而不 把炉壁 的厚度 留给偶 然性去 决定？ 锅 炉按照 计 
算制 造就不 会经常 爆炸毕 竞只是 一个经 验事实 a 但正如 被火烧 
后他决 不再敢 把手放 在火上 一样， 他也决 不敢不 根据计 算制造 
锅炉， —— 但由于 我们对 原因不 感兴趣 f —— 我们 就说: 人类事 
实上的 确思考 ： 比 方说， 他们 在制造 锅炉时 就是这 样进行 
的。 —— 好吧， 那 么用这 种方祛 制造的 锅炉会 不会爆 炸呢？ 哎 
骑， 会的 。 


467 .那 么， 人思考 是否因 为他发 现思考 是有报 偿的? 
因为 他认为 想是有 利的？ 

(他把 孩子养 大是否 因为他 发现这 是 有拫偿 的?） 


468. 什么能 表明他 为什么 思考？ 

瞥瞀學 

46S .然 而我们 可以说 人们发 现思考 是有拫 偿的。 锅 炉爆炸 
比以 前少些 ，我们 也不再 根据感 觉来决 定炉壁 的厚度 ，而 代之以 
如此 如此的 计算。 或 者是因 为头一 个工程 师做的 每一次 计算都 
得 到了第 二个工 程师的 检査。 


470 . 那 么我 们有时 的确思 考因为 发现这 样做有 报偿。 

■  ■ 

471 . 往往 有这种 情况： 如果 我们把 “为 什么” 这个问 题压下 
去， 我们 才能认 出一些 重要的 随后在 我们的 探讨过 程中, 
这些事 实引导 我们发 现答案 ^  ^ 
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473. 自然的 齐一性 （the  unitormity  of  nature〉 的信 念特征 
也许可 以在我 们所预 料的惧 怕中看 得最清 楚6 什 么也无 法引诱 
我把 手放在 火焰中 —— 尽管我 只是在 过去烧 伤过。 

*  擊  _  *  _ 

473 .火会 烧伤我 这种信 念同火 会烧伤 我这种 恐惧具 有同一 
类的性 质。 


474  .如 果我 把手放 进火里 ，我 就会被 烧伤： 这就是 确定性 
也就 是说： 我们在 这里看 到了确 定性的 意义， （它 不只是 “确定 
性 ”一词 的意义 ，也 是它自 身。） 

475 .当被 问及假 设的根 据时， 我们就 了这 些根据 。这 
里发生 的情况 是否同 我们考 虑一个 事件的 可 能是什 么时的 
情况一 样呢？ 


476 . 我 们应 当把恐 惧的对 象同恐 惧的原 因区别 开来。 . 
因而 一张引 起恐惧 或喜悦 (恐 惧或 喜悦的 对象） 的面孔 ，并 

不因此 是它的 原因， 而是 —— 我们可 以说* ~ ■它 的目标 ^ 

477 . “ 你为 什么相 信你在 火炉盘 上会烧 伤自己 呢？” —— 你 
有这样 相信的 理由吗 》 你 需要理 由吗？ 

478.  我有何 种理由 假定我 的手指 接触桌 子时会 感 觉到抵 
抗？ 有什么 理由相 信铅笔 剌我的 手会感 到疼？ —— 当我 这样何 
財 ，会出 来上百 个理由 ，每 个理 由都淹 没了其 它理由 的声音 
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# 但我 巳经亲 身经历 过无数 次了； 而 且也听 说过别 人同样 多的经 
验， 假如不 是这样 ，那就 …… 等。” 

479.  “ 你根据 什么相 信这个 广这一 问题的 意思也 可能是 * 
“你 是根据 什么将 它演绎 出来的 （你 是否刚 刚演绎 过它） r 然而 
它的 意思也 可能是 t “仔 细考虑 之后， 你能为 这种假 设提出 什么 
依 据？” 

4  80 .这 么说 我们事 实上可 以把一 种见癣 的“依 据”理 解为一 
个人 在形成 这个见 解之前 对自己 说的话 他已经 实际执 行的演 
算。 如果现 在问： 但先 前的经 验怎么 成为假 定某某 事情后 
来会发 生的依 据呢？ —— 答 案是； 对 個定的 依据我 们有什 
么 一般槪 念呢？ 关于 过去的 这类陈 述只不 过是我 们称之 为假定 
这个 将来要 发生的 依据： —— 如果 你对我 们玩的 这种游 戏感到 
意外， 我就 请你参 照过去 经验的 （参 照被烧 伤的孩 子怕火 
这一 事实) 。  ^ 


481, 假如 有人说 关于过 去的资 料无法 使他相 信某事 将来会 
发生 ，我就 不能理 解他了 也许我 们会问 他: 那么 你想被 告知什 
么呢？ 什 么祥的 资料你 才称之 为可相 信的依 据呢？ 你把 什么东 
西称为 “信” （hiivictioti) 呢？ 你 期待什 么样的 方式 使你信 
服？ —— 如果亨 f 不是 依据， 那么 什么是 依据？ —— 如 果你说 
这些不 是依据 / 那么你 当然应 该能够 说出， 在 什么情 况之下 ，我 
们有权 说我们 的假定 是有依 据的。 

请 注意： 依据在 此并不 是那些 苘所信 的东西 随之而 来的命 


题心 
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不 能说： 信 仰比知 识需要 的条件 要少。 —— 因为这 里的问 
题并 不是一 个近似 于逻辑 推理的 问题。 

482 . 我 们被 这种表 迖方式 引入歧 途了：  “这是 一个很 好的依 
据， 因为 它使那 件事的 发生可 能了。 ”这就 好像我 们已经 対那个 
依 据下了 进一步 的靳言 ，它 使得这 个依据 成为一 个正当 的依据 t 
而说这 个依据 使这事 可能发 生只是 在说这 个依据 达到了 好的依 
据的 一个特 定标准 —— 然而 这个标 准却没 有依据 I 

483 . — 个好 的侬据 就是看 起来像 这样的 依据， 

*  #  ■ 


484 .有人 想说； “ 它是 个好的 依据只 因为它 使这种 发生亭 @ 
可能'  也就 是说， 因为它 对事件 真的有 影响； 可以 说是一 
验的 依据。 


485 .由 经验来 证明其 正当性 是有尽 头的。 否 则它就 不是正 
当的 证朗。 


4S6 .那 边有一 把椅子 —— 这是 我 得到的 感官印 象而来 
的吗？ —— 令 -怎么 能根据 惑官印 ‘A 来？ 唔， 是杏根 据描述 
感官印 象的备 得来 的呢？ 不是。 —— 但难 道我不 是根据 年象， 
根 据感官 材料推 断椅子 在那里 的吗？ ——我 没有做 推断！ —— 不 
过我有 时做。 誊如我 看见一 幅照片 ，并且 说“ 那里 一定有 过一把 
椅子 ”或者 t  “ 根据我 在这里 看到的 东西， 我 推断那 里有把 椅子， 
这就是 个推断 I 但不 是属于 逻辑的 推断， “推断 是向断 言的过 
渡； 因此 也是向 同断言 对应的 行为的 过渡， 我不伹 在语言 上“耽 
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得 推断结 果”也 在行动 上“取 得推断 结果' 

我 取搏速 些推断 结果是 正当的 吗？ 这里 正当 性”的 
是什么 东西？ —— “ 正当性 ”一词 （JustKicafion)11  是* 如何使 用的？ 
描述你 的语言 游戏！ 从这些 你也将 能够看 出被证 明为正 当的重 
要性， 


487 .“我 要离开 这房间 因为你 叫我离 开。” 

K 我要 离开这 房间但 不是因 为你叫 我离开 。” 

这 个命题 了我 的行动 和他的 命令之 间的联 系吗； 或者 
它是否 建立起 种 联系？ 

我 们能否 问：“ 你怎么 知道你 这样做 是因为 这个， 或 不因为 
这 个？” 答案是 否可能 是:“ 我感觉 到它了 ”呢？ 

4S8  .我如 何判断 它是否 如此? 根据 间接证 据吗？ （Circurast- 
antial  evidence) 


489.  问问你 自己： 在什么 场合, 为什么 目的， 我们这 样说？ 

什 么样的 行动伴 随这些 宇词？ （想 想一句 何候语 ^  ) 它们会 

在 什么样 的场面 里使用 I 为什么 目的？ 

490 . 我 怎么知 道这条 思路导 致了我 的这个 行动？ —— 唔， 
这 是一幅 特殊的 图画： 例如 在一个 试验性 探讨中 计算导 致进一 

步 试验的 图画。 它 看起来 像这样 —— 现在 我可以 描述一 个例子 

•  * 

了。 


491 .不是 ：“没 有语言 我们无 法彼此 交流” 一一 但肯定 ：没有 _ 
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语言我 们无法 以如此 如此方 式影响 别人； 无法 建造路 和机器 ，等 
等。 而且 :不使 用讲话 和书写 ，人 们无法 交流。 


492 .发明 一种语 言可能 意味着 根据自 然法则 （或同 自然法 
则 一致） 发明 一种为 了特殊 目的的 工具； 但它 也有别 的意思 ，类 
似于我 们谈论 发明一 种游戏 3 

这里 ，我 在陈述 关于“ 语言” 一 词语法 的某些 东西， 把它同 
j 发明 "一词 的语法 联系起 来„ 


493 .我 们说 ，公鸡 用喔啼 声呼唤 母鸡” —— 但归根 结底这 
句话不 是同我 们的语 食 所 做的比 较吗？ ——如果 我们想 像喔啼 
声 是由某 种物理 原因使 母鸡动 作的， 那么 对这问 題的看 法不就 
完 全改变 了吗？ 

但假 如有人 要演承 “到我 这里来 ”这些 字词是 如何在 受话人 
身 上起作 用的， 因此最 后在一 定的条 件下， 他腿部 的肌肉 被刺激 
活动 ，等等 ^ ^ 我们是 否应当 感到这 句话已 经失去 了“句 子”的 
特征？ 


494 ■我 想说： “我们 称为语 言的， 亭乎 +是 我们的 日常语 
言 、宇 词语言 的机构 (apparatus) , 然后 ^ 它东西 同它类 比或比 
较。 


495. 很 清楚， 我 能够根 据经验 证实: 一个人 （或 动物) 可以按 
.照 我的 耍求对 一 个符 号做出 反应， 而 对另一 个不做 出反应 & 也 
就是: 一个 人见到 符号“ 一 > ”时向 右走， 见到 符号“ < — ” 时向左 
石 f 而他 对符号 “  ^ 一~ I  ”的反 应同 对符号 的 反应不 一样。 
m 


我 甚至不 需要编 造一个 情况， 我只要 考虑一 下实际 情况是 
怎 样就可 以了； 即： 我只 能用德 语指挥 一个只 学过德 语的人 。（因 
为我在 这里把 学习徳 语视为 调整一 个机制 ，以响 应某种 影响； 至 
于别人 是否学 会了这 语言， 或者是 否天生 就像一 个学会 了德语 
的 正常人 一样具 有对德 语句子 反应的 能陚， 对我 们也许 都是一 
样。） 

496 .语 法没 有告诉 我们， 语言为 了 达到其 目的 ，为 了 对人产 
生如 此如此 的效果 .必须 如何构 成。 它只是 描述， 根本不 解释符 
号的 用法。 


497 .语 法规则 也许可 以称为 “随 意的'  如果 它是指 语法的 
只不过 是语言 的目标 的话， 

'  '如果 有人说 “ 我们 的语言 假如没 有这个 语法， 就不 能衷达 
这些 事实” —— 就应该 问问他 “能” 在这里 是什么 意思。 


498 . 当我 说《 把锖给 我”和 w 把牛 奶给我 ”这些 命令是 有惫思 
的， 而"牛 奶我糖 ”这种 组合没 意思时 ，这并 不意昧 着说出 这些芋 
词的组 合毫无 效果。 如果它 的效果 是另外 一个人 眼耵着 我目瞪 
口 呆, 我并不 因此称 它为“ 目瞪口 呆” 的命令 ，即 使这正 是我想 让 
它产生 的效果 3 

499 . 说 这 个字词 的组合 没有意 思”把 它排除 在了语 言的颉 
域以外 ，因 而也 限 制了语 言的范 围^ 但 是我们 划界限 的时候 ，可 
能是因 为各种 各样的 理由， 如果我 用篱笆 或一道 线或其 它东西 
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爾住一 个地方 ，其 g 的可 能是防 止某人 进来或 出去; 但也 可能这 
是游 戏的一 部分， 玩游戏 的人， 比方说 ，要 珧过 界线； 或者 也可能 
表示 一个人 的私人 地皮到 此为止 ，另 一个人 的从此 开始； 等等。 
所 以说如 果我划 了一条 界线， 还不 能说我 划的这 条界线 有什么 
目的。 


500 .当 一个句 子被称 为没意 思时， 并 不是可 以说它 的意思 
没 意思， 而是一 种字词 的组合 被排除 在语言 以外, 撤出了 语言的 
流通 D 

501， 语 言的目 的 是表达 思想， —— 那么祖 许每一 个句子 
的目 的都是 为了表 达一个 思想。 那么 ，举个 例子， “ 正在下 雨”这 
个句子 表达的 是什么 思想？ —— 


502.  间 问什么 是意思 (sense)。 比较： 

"这 个句子 有意思 。” —— # 什么意 思?” 

“这 组字词 是一个 句子。 ”——“ 什么句 子？” 

503 . 如果 我给别 人一个 命令， 我感到 给他符 号就早 _ 了。 
我千万 不应该 说:这 只是字 词而已 ，我必 须深入 到宇词 士会 后。 
同样 ，当我 间某人 某件事 之后, 他给了 我一个 （曹如 符号) 满意的 
答案 ——这正 是我所 期待的 —— 弁且我 不提出 异议： 但 那只是 
一个答 案。 

5(M .但 如果 你说: "除了 他给我 的符号 外我什 么也看 不见， 
我怎么 去知道 他的意 思呢？ ”那么 我说， 他怎么 去知道 他的意 
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思， 当 他也: Ji 只看 见符号 而已? M 

505 .我 在执 行命令 前必须 理解命 令吗？ —— 当然， 否则你 
就不知 道要做 什么！ —— 但 进一步 来说， 从 _ 到 行不是 有个飞 
跃吗？ ——  • 


506 . —个 心不在 焉的人 听到“ 向右转 I” 的命 令时转 到了左 
边 ，接着 他拍一 下额头 说“噢 ，是 向右转 ”并且 转到了 右边。 —— 
什么便 他恍然 大悟？  一个 译解？ 

507,  我不只 是在说 这个， 我这 样说是 在意指 某个东 
西。” 一 ^ 我们在 考虑当 我们意 指字词 （不只 是说〉 时身 上在发 
生什 么时， 似乎有 某种东 西伴随 着这些 字词， 赉则 这些宇 词就会 
空转 (run  idle)。 —— 也 就是说 ，它 们仿怫 同我们 身体内 的某些 
东西 连接在 一起， 


508 .我说 "天气 很好” 这个句 子》 但这 些字词 毕竟是 随意盼 
符号—— 因此让 我们用 来代 替它们 。 但现在 我读这 个句子 
財 ，就无 法马上 同上面 的意思 咲系起 来。 ——我可 能会说 ，我不 
习惯说 而不 说“天 ％ 说“1>” 而不说 “气” ，说 “c” 而不说 “ 很” ，说 
“d” 而不说 “好'  但这并 不意味 着我不 习惯于 在“天 ”宇和 ％” 之 
间做 直接的 联想， 只 是我不 习惯用 , “天” —— 因 而按照 
M 天”的 意思来 用。 （我 还没 有攀握 这种语 _言\  > 

(我不 习惯用 华氏度 量测量 温度。 因 此这种 温度度 量对我 
什么也 没“说 \  > 
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50S .假 定我们 问某人 w 在什么 意义上 这些字 词是对 你所见 
东 西的描 述？” 一 他回答 说:“ 我用这 呰字词 这个， （比方 
他 正在看 一个风 景。） 为什么 这个回 答“我 意谓* 这 *个” 根本 不是回 
答？ 

人们是 怎样用 字词来 他 眼前所 觅的东 西的？ 

假 设我说 'bed” 并且 :天气 很好。 因为 我在说 出这些 
符 号时， 我有 的经验 通常只 有那些 常年用 〜”指 “天'  用 “b" 指 
“气 ”的人 才有。 —— “abed” 现 在是否 意潰着 ：天气 很好？ 

我有过 那种经 验的标 准应是 什么？ 

*  _ 

510 . 做下 面的实 验： $ “这里 很冷” 来意谓 "这里 很暖和 

你 能这样 做吗？ ——你这 A 做时 在做 什么？ 这样 做是否 只有一 
利1 方法？ 

511 . “发 现一句 话没有 意思” 是什么 意思？ —— 什么 叫作： 

“如 果我用 它来意 指某个 东西， 它一 定有意 思”？ —— 如 果我甩 
它来意 指一个 东西？  一 ■如 果我用 它意指 “什么 ”？！  ^有人 

想说： 一个 有意义 的句子 是我们 不但只 能说， 而 且也能 想的句 
子= 


512 .似乎 有人会 说: “字词 语言允 许没意 思的字 词组合 ，但 
想象的 语言不 允许我 们想象 任何没 意思的 东西， 一那么 ，绘 
画语言 也不允 许没意 思的绘 画吗？ 假设我 们要照 这些绘 画来制 
做人 身泥像 ，则有 些绘画 有意思 ，有 些没 意思。 —— 假如 我想象 
没 意思的 宇词组 合会怎 么样？ 


1$2 


513.  想 想下面 的表达 形式， “我的 书的页 数等于 方程式 + 
2X  -  3=  0 的根 n 或者： “我有 n 个朋友 而以+  211  +  2=  0”。 .这个 
句子 是否有 意思？ 这一下 子看不 出来。 这 个例子 表明某 些东西 
可以看 起来像 一个我 们理解 的句子 ，但 实际 上没有 意思， 

(这为 K 理解 ”“意 义”的 概念投 射了一 些光亮 ^  ) 

514 . —个 哲学家 说他理 解“我 在这里 ”这个 句子， 他 用这个 
句子意 谓某藍 东西， 想某 些东西 —— 即使 他根本 没有想 这个句 
子怎样 ，在什 么场合 ，才被 使用。 而如 果我说 “玫 瑰在黑 暗中也 
是 红色的 ”你就 在眼前 的黑暗 中确实 地看见 了这种 红色。 

515 . —朵 玫瑰在 黑暗中 的两幅 图圃。 一幅 很黑； 因 为这朵 
玫 瑰是不 可见的 。另 一幅把 玫瑰的 细节全 画出来 f 由黑色 包围。 
这 两幅画 是否一 幅对， 一 幅错？ 难 道我们 不是也 谈黑暗 中的白 
玫瑰和 黑暗中 的红玫 瑰吗？ 旣然如 此我们 不是也 说它们 在黑暗 
中区 分不出 来吗？ 


51S .这 似乎很 清楚， 我们明 白下面 这个问 题意指 什么： 
这个 数列会 不会在 1 的 展开中 出现？  ”这是 个:: 中文〕 句子 t 
它 的意思 可以在 415在《的 展开中 表明； 以及类 似的事 。唔 ，我 
们对 这个问 题的理 解只能 达到， 可以说 ，这 种解释 达到的 深度。 


517 .问 题出 现了： 我们认 为我们 理解一 个间题 ，我们 难道不 
会弄 错吗？ 

因 为许多 数学证 明导致 我们说 我们# 亭想像 我们原 以为可 
以想像 的东西 。（如 ： 构画七 角形） ，它 们引 导我们 修改了 被认为 
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是 nj* 想象的 领域。 


518 .苏 格拉底 对索亚 蒂斯说 ，如 果有人 在想， 他是 否必须 
想等 一 索亚 蒂斯回 答道: “是的 ，必 须是， —— 苏格 
拉 如 果他在 想某个 东西， 他想的 是否必 新是真 实的东 
西？” —— 索亚 蒂斯答 ：“显 然是， 

那么、 一个画 图画的 人必定 在画某 个东西 ，那 么一个 画某个 
东西的 人必定 在画某 个真实 的东西 1 —— 唔， 告 诉我画 的对象 
是什 么：一 幅人像 (例 如） ，或 者这幅 图画描 绘的那 个人？ 


519. 有人想 说一个 命令是 已 经执行 这个命 令的行 动的图 
画； 但 它也是 即将执 行这个 命令的 行动的 珀画。 

鲁  • 

520 ，如杲 一个命 题也被 看作可 能事态 的一幅 图画， 而且祓 
说成是 表明这 种事态 的可能 性的， 那么这 个命题 最多只 能像一 
幅图画 、浮 離或一 部电影 能做的 那样. .因此 它无论 如如都 无法提 
出不是 实际的 东西。 那么它 是否完 全靠我 们的语 法来决 定什么 
将被 称为是 （逻 辑上） 可能的 ，什么 是不可 能的， —— 即： 什么是 
那语 法允许 的？” —— 但这 当然是 随意的 I —— 是 随意的 
吗？ ——并非 每一个 像句子 的组成 形式我 们都知 道派何 用场， 
并非每 一种技 巧都能 在我们 的生活 中应用 》 当我 们在哲 学上受 
迷惑把 某些毫 无用处 的东西 当作命 题时， 那往往 是因为 我们没 
有 充分考 虑它的 应用。 

521 .比较 “逻辑 上可能 ”和“ 化学上 可能” 。 如 果一个 有正确 
的 化合价 的化合 式存在 (如: H  -  0-  0  -  0  -  H) ， 也 许人们 会称这 
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种化 合化学 上可能 3 当然， 这种化 合不必 存在； 但即使 1102的化 
合式也 在实在 中无法 有与之 对应的 化合。 

522 .如果 我们拿 一个命 题同一 幅图画 比较， 我们必 须考虑 
我 们是承 它同一 幅肖像 （一 种历史 再现） 比较， 还是 同一幅 讽俗 
画 比较。 这两种 比较都 有意思 D  " 

当我看 一幅风 俗画时 ，它“ 告诉” 我某些 东西， 即使我 毫不相 
信 （想 象） 我在 画中看 到的人 物真的 存在， 或者真 的有过 这些人 

处在 那种情 形中， 但假 设我问 ，那么 ，这幅 画告诉 了我什 么？” 

•  _ 

.  523 .我会 说“ 这幅 画告诉 我的是 它自身 a ”即： 它在告 诉我组 

成 其本身 构成的 东西， 用 f 自身的 线条和 色彩。 （如果 说“ 这个 
音乐 主題告 诉我的 是它自 i” 是 什么意 思？） 

.  524 .不 要把它 当怍理 所当然 的事， 而 要把它 当作一 个非同 

小可的 事实： 图画 和虚构 的叙事 使我们 愉悦， 使我们 神往。 

不要 把它当 作理所 当然” 的意思 是:想 想它的 奇异性 。就 
像 你在想 为什么 一些事 物令你 困扰。 那么， 由于 你在做 其它事 
对接 受了这 个事实 ，后者 令人迷 惑的方 面就会 消失。 > 

((从 明显的 胡说向 某种不 明显的 胡说的 过渡。 ）） 


525 .“说 完这个 ，他 就离开 了她， 就像 前一天 一样， —— 我 
理解 这个句 子吗？ 我 对它的 理解是 否就像 刚听完 一个故 事一样 
呢？ 如果 把这个 句子独 立地写 下來， 我不知 道它是 讲什么 。但我 
照样 应该知 道这个 句子也 许会怎 样被使 用的； 我 自己可 以为它 
发明一 个上下 文。 
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(多 条熟 悉的小 径从这 些字词 出发向 四面八 方走去 ^  ) 


526 .什么 叫祚理 解一椹 图画， 一张绘 图呢？ 这里也 有理解 
和没 有理解 之分， 这里的 这些表 达法也 会意指 各种各 样的东 
西。 一幅图 画也许 是一个 静物写 生：但 我不理 解它的 一部分 ：我 
看不 见那里 有任何 立体的 东两， 只能 看见画 布上的 色块。 —— 
或者 我看见 的一切 都是立 体的， 但有些 东西我 不认识 (它 们看起 
来 像工具 ，但我 不知道 它们的 用途八 —— 然而， 也评 我认识 S 
些东西 ，但在 另外一 个意义 上不懂 得它们 被安排 的方式 D 


527. 理解 一个句 子要比 我们普 通所理 解的更 像理解 音乐中 
的一个 主题。 我的意 思是， 理解一 个句子 比我们 所想的 更接近 
通常 所说的 理解一 个音乐 主题。 为什 么只有 是声音 强弱和 
速 度的不 同变奏 格式？ 人 们会说 “因 为我知 怎 么回事 ，但 
它是 怎么回 事呢？ 我 却说不 出来。 为 了“解 释”我 只能拿 它同其 
它 有相同 节奏的 东西比 (我 的意思 悬同样 的格式 (有人 说“你 
看不 见吗？ 这就 好像已 经得出 了结论 ”或者 “这可 以说是 一句插 
入语' 等等。 人 们怎样 证明这 种比较 是正当 的呢？ —— 这里有 
非常 不同的 各种证 明理由 =• ) 

52S. 我们 可以想 象一种 人有某 种井非 不大像 语言的 东西， 
— 串变换 的声音 ，没有 词汇或 语法。 （“ 舌语” ①）。 

529 .“但 在这种 情况下 ，这些 声音的 意义会 是什么 r — # 


① 指 宗教中 某些人 进人狂 迷状态 时所讲 的一种 许怪语 言， —— 译者 


m 


乐中 的声音 是什么 意义？ 尽 管我稂 本不想 说这种 一串声 音的语 
言 只能同 音乐相 比较。 

530 . 也可 能有一 种语言 ，在 它的使 用中字 词的“ 灵魂” 不起 
作用 D 在 这种语 官中， 例如， 我 们不反 对用任 意一个 我们自 己发 
明的字 词代替 它的- -个宇 词^ 

531 . 我 们讲理 解一个 句子， 在 一个意 义上这 个句子 可以由 
另 一个说 同样东 西的句 子代替 ，但在 另一个 意义上 ，这个 句子又 
不 能由其 它句子 取代。 （正 如一个 音乐主 題不可 由另一 个取代 

在一种 情况下 ，句 子中 的思想 是同其 它不同 的句子 共有的 i 
在另 一种情 况下， 只有 这些宇 词在这 些位置 才能表 达那些 东西。 
(理 解一首 诗。） 

532 . 那么 ，理 解” 在这里 是否有 两种意 义呢？ 一 : 我宁愿 
说“ 理解” 的种种 用法组 成了它 的意义 ,组 成了我 的理解 -字。 

因为 我想把 “理解 ”一词 应用于 这全部 情况。 . 

533 . 但在 第二种 情况中 ，一 个人怎 样才能 解释这 个说法 ，传 
达 他的理 解呢？ 问问你 自己： 一 个人是 怎样弓 j 导另 一个 人理解 
一首诗 或一个 音乐主 题的？ 对 此的答 案告诉 +  4 们意义 在这里 
是 如何解 释的。 

534 . 在 一个 特别的 意义上 了一个 字词。 竟有这 种事是 
多么 奇怪！  ~ 

像这样 措词， 像这 样强调 ，以这 种方式 听见, 这个句 子是一 

•  暑# 
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系列句 子过渡 到@_ 句子 、图画 、行 动的第 一个。 

((多 条熟悉 A/i、 径从这 些字词 出发向 四面八 方走去 。）） 

535 .当我 们学会 一首 教堂乐 曲的结 尾是结 尾时， 会发 
生 什么？ 


536 .我 说: “我也 可以把 这张脸 (它 给人 胆法的 印象〉 想成是 
勇敢的 ，我们 这样说 的意思 井不是 我能把 有这张 脸的人 想象为 
拯救了 刦人生 命的人 (这， 当然， 间 任何脸 联系起 来都是 可想象 
的） = 而我是 在讲这 张脸本 身的一 个方面 。我 的意 思也不 是我可 
以想 象这个 人的脸 会变， 因 此在普 通的意 义上它 看起来 是勇敢 
的； 尽管 我的意 思很可 能就是 f 的确 有一种 确定的 办法使 这张脸 
变为一 张勇敢 的脸。 重新 译解一 个 面部表 情可以 比作重 新译解 
音 乐中的 谐音， 我们先 把它听 作转入 谐音， 然后 转入主 调的变 

调。 


537. 说 “我从 他的脸 上看出 了胆怯 ”是可 能的， 但无论 如何， 
胆怯 并不只 是外在 地同脸 相联系  >  但 恐惧就 在那里 ，活生 生地在 
容 貌中。 如果 容貌有 所改变 ，我 们也可 以讲恐 惧的相 应改变 ，如 
果有 人问我 fj  “你 能把这 张脸也 想成是 勇敢的 表情吗 广——我 
们似乎 将不知 道怎样 把勇敢 置入容 貌中。 于是， 我也 许会说 :“我 
不知道 把这张 脸当作 勇敢的 脸是什 么意思 但对 这个问 题的回 
答会 是什么 样的？ 也许有 人说: “好了 ，现 在我 理解了 ，这 张脸似 
乎表现 了对外 部世界 的冷滇 ，这 样我们 总算在 脸上看 出了勇 

敢。 这么一 來有人 会说： 勇敢配 上了这 张脸， 但 这里什 么配上 

*  *  •  * 

了 什么？ 

*  • 
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538 . 这里 有一个 相关联 的情况 （尽管 它也许 表面上 不是这 
样）， 例如： 当 德国人 惊讶法 文中的 表语形 容词与 名词的 性一致 
时， 以及当 他们自 己 解释这 种情况 时说； 法国 人的意 思是: “那男 
人 是个好 男人， 

*  ♦螓 

539 . 我 看见一 幅描绘 一张笑 脸的画 D 如果我 想把这 笑一会 
儿 当作善 意的、 一 会儿当 作恶意 的该怎 么做？ 难 道我不 是常常 
在 时间和 空间的 背景中 想象它 的吗？ 它要 么是善 意的， 要么是 
恶 毒的/ 因 此我可 以给这 幅画提 供一个 幻想： 微 笑者正 在对一 
个玩耍 的孩子 微笑， 或对 着敌人 的痛苦 撖笑。 

这井 不因为 下面的 事实所 改变： 我也 可以根 据第一 眼看到 
的愉 快情况 并且把 它放在 一个更 加广阔 的背最 下做不 同的译 
解. —— 如 果没有 特殊的 情况改 变我的 解释， 我 将把这 个恃定 
的微笑 视力善 意的， 把它 称为一 个“善 意”的 微笑, 并相应 地做出 
反应 。 

(( 概率 ，频率 

540.  即使没 有语言 这个机 构和它 所有的 环境， 我连 ‘ 雨很 
快会停 ’都不 能想， 这不是 很奇怪 吗？” —— 你是否 想说: 你不能 
说这 些字词 并且在 没有那 些环境 的情况 下意指 它们是 怪事？ 

假设有 人指着 天空说 出了一 串难以 辨别的 宇词， 当 我们问 
他 是什么 意思时 ，他 解释说 ，这 些宇词 的意思 是“感 谢上天 ，雨很 
快要停 了。” 他甚至 给我们 解释了 每一个 宇词的 意义。 ——假设 
他 突然清 酲过来 并且说 那个句 子毫无 意思， 但当 他说出 这个句 
子时 ，他似 乎感到 这是他 知道的 语言中 的一句 话3  (肯定 像一句 
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熟悉的 引语。 > —— 我现在 该说什 么呢？  _ 在说这 句话时 难道不 
理解 它吗？ 难道全 部的意 义不是 在句子 里吗？ 

I 

541 .但 他的 理解， 以 及意义 相当于 什么？ 也 许他用 髙兴的 
声 音发出 声响， 手指着 天空， 而 天仍在 下雨， 但巳开 始晴朗 ； $ 

后， 他把他 说的话 同英文 字词联 系了起 来^  * 

* 


542,  “但重 要的一 点是， 他 感到的 那些字 词就像 他 熟悉的 
语言中 的字词 不错 ，对此 的标准 是:他 导字说 的正是 
fiyi. 现在不 要说， 我们知 道的一 门语 言中‘ ♦词 的感觉 
定的一 种 ，（这 种感 觉的表 现是什 么？）  、 

鱟  « 

543： 我能否 说： 一 声哭, 一 声笑， 充瑭了 意义？ 

其 大意是 ，可以 从中得 到很多 东西， 

544 . 当一 种渴望 使我喊 出“呵 ，要 是他 来多好 r 时， 这里的 
感情已 经给了 宇词“ 意义'  但它 是否也 给了每 个字意 义呢？ 

但这里 我们也 可以说 感情给 J 宇词亭 从 这里你 可以看 
见不 同的概 念在此 是怎样 混合的 . （这使 '我 '们 想起这 个问题 >数 

学命 題的意 义是什 么？） 

«■  _ 

545 . 但当 我们说 “我 f 手他 来” 时 ——感情 不是给 了“希 
望” 这个字 词意义 了吗？ “ 我不再 希望他 来了” 这句话 呢？） 
感情也 许的确 给了“ 希望1 •一词 特殊的 语气; 即, 在 这语气 中表达 
的感情 = ——如 果感情 给了字 词意义 ，那么 这里的 “意义 ”就意 

谓着重 要之点 但为什 么感情 是重要 之点？ 

*  *  »  • 
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希望是 一种感 情吗？ （典 型的标 志。） 

546 . 这 样的话 ，我 就要说 “啊， 让 他来吧 1” 这些 字词 充满了 
我的欲 望,有 些字词 可以从 我们的 口中爬 出来—— 如一声 呼喊， 
有些宇 词可能 说出 ：就像 (例 如） 习惯于 进行自 我克制 ，或检 
讨自己 的缺点 J  宇词也 是行为 a) 

547 . 否定 ：一种 “心理 活动'  否定某 个东西 并且观 察你在 
做 什么。 —— 你是 否在内 心摇头 否认？ 如果你 这样做 ——这个 
过程 是否比 （比 方说） 在句 子中写 下一个 否定符 号更加 值得注 
意？ 你 现在知 道否定 的本质 了吗？ 

4 -  _ 

548 . 这两 种过程 有什么 不同： 期望 某件事 会发生 —— 期望 
同 样的事 发生？ 

如果 想用图 画反映 它们， 我们就 要以各 种不同 的方式 
处理这 槁事件 的图画 ，划 掉它， 周 围画一 条线， 等等。 但 我们感 
到这 是一神 的表 现方法 P 在 宇词语 言中， 我们 的确用 K 不” 
的 符号， 但: 1^4 —个拙 笨的权 宜之计 a 我们以 为在亭 f 中， 它 
的安 排应该 不同，  ^  1 

549.  ‘不’ 这个字 怎么能 够否定 呢？” —— “  ‘不’ 这个 符号表 
明你要 对它后 面的东 西加以 否定。 ” 有人 要说： 否 定的符 号是我 
们做一 鉴事情 的时机 —— 也许是 一些极 复杂的 事3 仿佛 否定符 
号造成 了我们 做事的 机会： 但什 么事？ 这没有 说明。 似 乎这只 
需要暗 示就行 了》似 乎我们 已经明 白了。 似乎 不需宴 解释了 ，因 
为我 们反正 已经知 道了这 件事。 
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550 . 有 人会说 ， 杏定 是排斥 的手势 ，反对 的手势 D 但 这种手 
势用在 许多不 同的情 况中！ 

551.  “tj, 的 否定是 否会出 现在， f 铁在 _氏 一百度 时不熔 
化’和 ‘二乘 等 于五’ 中？” 这是否 经过内 省才能 决定； 经过试 
图 看看我 们在说 出这些 句子时 想的是 什么来 决定？ 

552.  假设有 人问我 I 当我们 说“这 根杆子 一尺长 ”和“ 这里有 
一位 士兵” 这些句 子时， 我们 所说的 “一 ” 指不同 的东西 ，“一 ”有 
不同 的意义 这一点 是清楚 的吗？ ——一 点也不 清楚。 —— 例如， 
说这 样一个 句子: “一 个士兵 占一尺 ，所 以两 个士兵 占两尺 ，问 ： 
“ 你说 的两个 ‘一 ’ 是否指 同样的 东西？ "有人 也许会 回答说 :“当 
然 ，我指 的是同 样的东 西: 了! "(也 许还伸 出一只 手指头 来。） 

00“ 三 个否定 又表示 i 个否定 的事实 必须巳 包含了 我现在 
使用 的否定 ，(发 明一种 B 意义 "神 话的诱 惑。） 

根据杏 定的本 性来看 ，似 乎双重 的否定 为一个 肯定。 （关于 

这 一点有 些对的 东西。 是什 么呢？ 我们 的本性 同二者 都有联 

_  *  * 

系。） 

(1>) 对“不 "字 的用法 ，不会 有“这 些规则 对还是 那些规 则对" 
这 样一个 问题。 （我 的意 思是： 无论规 则是否 同“不 ”字的 意义符 
合。） 因为 没有这 些规则 ， 这 个字就 还没有 意义； 而 如果我 们变 
换 规则/ 它就有 了另外 的意义 （或 没有意 义）， 在这种 情况下 ，我 
们也可 以同样 变换这 个字。 

553.  那么， “一” 在代表 一种度 量和代 表一个 数字时 ，是 否有 
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不同的 意义？ 如果问 题是这 样问的 ，回答 将是肯 定的。 

554 . 我 们很 容易想 象有一 种“较 原始” 逻辑的 人类。 在这种 
逻辑中 ，与 我们的 荇定 相应的 东西只 适用于 某一类 句子; 也许只 
适用于 自身没 有包含 否定的 句子。 否 定“他 要进屋 ”这个 命题是 
可能的 ，但 否定 其否定 命题将 是无意 义的， 或只能 当作否 定的重 
U, 想 想与我 们的否 定表示 方式不 同的否 定表示 方式: 例如 r 根 
据声音 的调子 髙低。 一 个双重 杏定在 那里会 是什么 样子？ 

555 . 否 定是 否对过 些人祁 我们有 同样意 义这个 问题， 类似 
于数宇 “  5  ”是 杏对其 数目到 “  5  ”为 止的人 和我们 有同样 意义这 
个 问题。 

556 . 想 像一 种用两 个字词 和 “Y« 为否定 符号的 语言。 
两个“ X ”等 于一个 肯定， 两个 “Y” 等于 一个加 重否定 s 其它的 
地方这 两个字 词的用 法一样 1 —— 那么， “X” 和 在 不重复 
出 现的句 子里是 否有同 样的意 义呢？ —— 我们可 以对此 做出各 
种各样 的回答 . 

这两个 宇词有 不同的 用法， 因此它 们有不 同的意 义6 
但 它们不 重复出 现在句 子里， 并且 其它都 相同的 句子， 有 着同样 
的 意思。 

(b) 除了 这个差 异外， 这两个 词在语 言游戏 中有同 样的作 
用， 而这 个差异 只是一 个微不 足道的 约定。 两个字 词的用 法教的 
方式榦 一样: 用同样 的行动 ，手势 ，图画 等等; 在解 释这两 个字词 
射， 这种用 法上的 不闻被 视为偶 然附加 的东西 ，视 为语言 的变幻 
偫征之 一 . 为此 原因我 们要说 “X” 和 “Y” 有着 同样的 意义： 
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(C> 我们用 这两个 否定符 号连接 不同的 形象， “X” 似乎把 
其意 思转了  180 度， 而_ 就是 这样两 个否定 符号将 k 思恢 复到 
以前位 置的原 因。 像把头 一摇。 正 如一个 人不会 把头再 
摇一 下否定 前一次 的摇头 一样， 因此 他也不 会用第 二个“ Y ”取 
消 第—个 “Y' 所以 ，实 际地讲 ，即 使有两 个否定 符号的 句子得 
到同样 的结果 ，但 和 “Y” 仍然表 达不同 的观念 (ideas)。 

557 .现在 ，当 我说 出双重 否定时 ，是什 么东西 造成了 我使它 
的意义 为加强 否定， 而不 是一个 肯定？ 答案 不是: “它基 于这个 
事实： …… ”在 某些情 况下， 不必说 “这个 重复的 意思是 为了加 
强” ，但我 可以亨 把它说 成了是 加强。 不必说 “否定 的重复 
是为 了取消 否虫夂 矗 可以 ，例如 ，加上 括号。 —— “是的 ，但 这些 
括号 毕竟可 以自己 有各种 不同的 作用； 因 为谁说 要把它 们当怍 
的呢 ？” 谁也 没说。 难道 你不是 用字词 来解释 你自己 的概念 
^?' 括号的 意义存 在于应 用它们 的技巧 ^ 问 题是： 在什 么情况 
下说 “我的 意思是 ” 是有意 思的？ 什么情 况可以 证明我 说“他 
的 意思是 …… ”是正 当的？ 


558 .说“ 是”在 “玫瑰 是红色 的”和 "是”徉" 二加 二是四 ”有着 
不同 的意义 是什么 意思？ 如果回 答是： 它 的意思 是不同 的规则 
对这 两个字 词是有 效的， 那么我 们可以 说我们 在这里 只有了 t 
字词。 一 ^而如 果我要 注意的 只是语 法规则 的话广 这些的 
许“是 ”在两 个句子 中的用 法， —— 但 是表明 “是” 字在两 个句子 
中 有不同 意义的 规则正 是允许 我们用 等号代 替第二 个 句子中 
K 是”， 井且禁 止在第 一个句 子里这 样代替 的规则 u 
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559 . 有人 愿意谈 谈$ 卞句 子中… 个字词 的功能 仿 佛这个 
句 子是一 个机械 装置. 宇 在其中 有一种 特别的 功能。 但这 
种功能 相当于 什么？ 它是怎 样搞明 白的？ 因为任 何东西 都没有 
被藏匿 —— 我们 不是看 M 了 整个句 子吗？ 这神功 能一定 是在这 
个宇的 操作中 显露出 来的。 （（ 意义 的主要 部分。 ）） 

560,  一 个字词 的意义 是由意 义的解 释所解 释的东 西 。”例 
如： 如果你 想理解 "意义 ”这个 字词的 用法， 就去查 查被称 为“意 
义的解 释”的 东西。 

561 . 现 在我 说“是 ”宇有 两种不 同意义 的用法 （作为 系词和 
等 号）， 而且不 肩说它 的意义 就是其 用法; 它的用 法就是 作为系 
动词 和等号 ，这不 是很奇 怪吗？ 

我们 可以说 这两种 用法并 不产生 f 了 t 意义； 两者 的名称 
统一是 七然的 ，是 完全 非本质 性的。 * … 

562,  但 我怎么 能够决 定什么 是记号 的本质 ，什 么是非 本质， 
什么是 偶然部 分呢？ 在记号 背后是 否有某 种真实 存在， 形成了 
它的 语法？ 

让 我们想 想游戏 中一个 熟悉的 例子; 在西洋 跳棋中 ，王 是由 
两个 祺子叠 加到一 起为标 志的。 那 么我们 是否要 说王由 两个棋 
子组成 对游戏 来说是 本质性 的呢？ 


563. 让我 们说一 个棋子 的意义 是它在 游戏中 起的作 
用。 —— 现在 我们在 下棋开 始前用 抽签的 方式决 定由谁 执白棋 
先走。 为此 S 的下 棋的. •方把 一个王 握在手 心， 另一方 随意猜 


205 


棋子在 哪个手 里， 在下 棋中， 用王 来抽签 是否也 要算作 它所起 
作用 的一部 分呢？  * 


564 .所以 我也想 区分跳 棋中的 本质性 和非本 质性。 人们会 
说, 这 个游戏 不但有 规则， 而且 也有一 个自的 (point) 


565 .为 什么 是同一 个字？ 在微 积分中 我们根 本不利 用这种 
等同性 I —— 为什 么同一 个棋子 有两种 目的？  ^ 但这 里讲到 
的“ 利用等 同性" 是什么 意思？ 如果我 们在事 实上使 用同一 个字， 
它 不就是 一种用 法吗？ 

现在 看起来 似乎同 一个字 词或同 一个棋 子的用 法有个 
—— 如果 等同性 不是偶 然的， 非本质 性的。 似乎这 个目的 
我们 应该能 认出这 个祺子 井且知 道怎样 下它。 —— 我们在 
此 是在谈 物理的 可能性 还是逻 辑的可 能性？ 如杲是 后者， 那么 
这个 祺子的 等同性 就是同 这个游 戏有关 的东西 ^ 


567 .但是 ，这 个游戏 毕竟是 要由规 则来限 定的！ 因此 ，如 
果 游戏的 一条规 则规定 王在下 棋开始 之前是 用来抽 签的， 那么 
它就 是游戏 的一个 本质性 部分。 人 们会对 此提出 什么样 的反驳 
呢？ 我们看 不出这 个规定 有什么 道理。 也 许就像 人们看 不出在 
走 棋之前 要把棋 子转三 下的规 定有什 么道理 一样。 如果我 们在: 
棋类游 戏中发 现这条 规定、 一定会 大吃一 惊并且 想搞明 白这条 
规则的 目的. （“ 这个规 定的用 意是否 耍防止 人们走 祺时不 三思 
而后 行呢？  ”） 
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568 . 如 果我 对这个 游戏的 特点理 解正确 的话" ~ ■我会 
说 —— 那么， 这不 是游戏 的一个 本质性 部分， 

(( 意义是 一种观 相术。 ）） 

569 . 语言 是一种 工具。 它的 各种概 念是各 种工具 „ 现在也 
许有人 认为我 们使用 哪个概 念不会 有什么 区别 a 因为 ，毕 
竟用英 尺英寸 和用公 R 公分 都能进 行物理 所不同 之处只 
是 便利的 程度。 但即使 这一点 也不是 真的。 如果 ，例如 ，某 个度 
量系统 的计算 黹要的 时间和 出现的 麻烦比 我们可 能给它 们的更 
大。 


570 . 概念 詗导我 扪进行 探讨； 概 念是我 们的兴 趣表达 ，它 
.指导 我们的 兴趣。 

571 . 令 人误入 歧途的 比较: 心理 学处理 心理领 域内的 过程， 
就像物 理学处 理物理 领域内 的过程 3 

看 、听 、想 、感觉 、意愿 ，不 是心理 学的研 究对象 ，在同 样的意 
义上 ，正如 物体的 运动， 电的现 象等等 蟲物理 学的研 究对象 。你 
可 以从这 个事实 中看到 ：物理 学家看 、听 、想 ，并告 知我们 这些现 

象， 心理学 家观察 这些对 象的外 在反应 (行为 >, 

*  •  • 

572 . 期待 在语法 上是一 种状态 > 就像 t 有一神 看法， 希望得 
到什 么东西 ，知道 某事， 能 做某事 ^但 为了理 解这些 状态的 语法， 
有必 要问： “什么 能够算 作任何 人处于 这样一 种状 态的标 准?” 
4 坚硬 、重 、适合 的状态 J 
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573 . 有 一种看 法是一 种状态 ^ — 什么的 状态？ 灵 魂的吗 r 
心灵 的吗？ 唔 ，我 们会对 什么东 西说它 有一种 看法？ 例如 N.N. 
先生， 血 这就是 正确的 回答。 

我 们不应 期待对 问题 的回答 能使我 们豁然 开朗。 其它 
问 题会更 深入一 步:在 别的 情形中 ，我们 把什么 作为某 人有如 
此如此 看法的 标准？ 我们何 时说： 他在那 个时候 获得了 自己的 
看法？ 什么时 候说; 他改 变了 看法？ 等等 回答这 些问题 给我们 
的 图画表 明什么 东西在 语法上 作为一 种状态 处理。 

574 . — 个命题 ，在 另一个 意义上 ，一 个思想 ，可以 是信仰 、希 
望、 期 待等的 “表达 ”u 但信仰 并不是 思考。 {一个 语法断 想。〉 
信仰 、期待 、希 望， 这 些概念 之间的 联系没 有它们 同思考 概念时 
联 系那么 遥远。 

575.  当我 坐在这 把椅子 上时， 我当然 相信它 能承受 住我。 
我没 有想到 它有可 能垮掉 ^ 

但:“ 尽管他 做了这 一切， 我仍 然相信 * • ”这 M 想到了 ，也 
许有 保持一 种态度 的不断 挣扎。 


57S. 我观看 一根导 火线在 燃烧， 我激 动不已 地看着 导火紋 
的 燃烧渐 渐接近 炸药。 也许 我稂本 什么也 不想， 或者有 许多个 
没 关联的 想法。 这当 然是期 待的一 个例子 ^ 

57k 我 们说“ 我在期 待着他 ”时， 我们 相信他 会来， 尽管我 
们并 不_$ 学亨亨 等着 他来。 （在 此“我 在期待 他”的 意思是 “假 
如他不 枭 矗备未 4 吃惊 '而这 不会被 称为一 种心态 的描写 。）但 
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、我们 也说“ 我在期 待他” 而这个 意思应 是:我 在渴望 地等待 着他。 
我们 可以想 象-种 语言， 其 中不同 的动词 在这些 情彤中 的用法 
—致， 同样， 我们 在讲到 “相信 、希望 等等时 ，动词 也不止 一个， 
也许这 神语言 的概念 比我们 的语言 概念更 适合于 理解心 理学。 

578 . 问 问你 自己： 哥德巴 蒔定理 是什么 意思？ 这种 k 
信等于 什么？ 等 于我们 听 、或 想这个 定理时 的一种 确定的 
感 觉吗？ （那 不会使 我们有 兴趣。 ） 这种 感觉的 特征是 什么？ 什 
么？ 我甚至 不知道 在什么 程度上 这种感 觉是由 命题本 身引起 
的。 

我 是否应 说信仰 是我们 思想的 特色？ 这种想 法是从 哪里来 
.m 唔 ，有一 种信仰 的色调 ，也有 怀疑的 色调， 

我 要问： 信仰 与这个 命题是 怎样联 系在一 起的？ 让 我们瞧 
瞧. 看一 下这种 信仰的 后果是 什么， 它把我 们带到 哪里去 ，它 
使我探 寻这个 命题的 证据， —— 好吧 》 现在 让我们 瞧瞧， 看一 
下你的 探寻到 底是什 么， 然 后我们 梅知道 信仰在 这个命 题中相 
当于 什么。 

579 . 信 心的 感觉。 这在 行为中 是如何 表现出 来的？ 

580 . —个 “内在 的过程 "需 要一种 外在的 标准。 

581. — 种期 待根植 于一种 形势， 它从这 种形势 中出现 ，例 
如， 爆炸的 期待也 许来自 一个爆 炸正被 期待的 形势。 

•  ■  _  4 

582 . 如 果有人 低声说 “现在 要爆炸 了”， 而 没有说 "我 期侍 
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着它 随时爆 炸”， 那么他 的这些 话仍然 没有描 述一种 感觉； 尽管 
他们 和他们 的语调 可以表 现了这 种感觉 „ 

583.  M 旦你 的说法 好像我 并不是 在真的 期待、 希望似 
的——而 我认为 我本来 在期待 / ^ 乎本来 要发生 的事现 在没有 
深刻的 意义， ——说 "现 在发生 的有意 义”或 “有深 刻意义 "是仟 
么 意思？ 什么 是一种 深刻的 感觉？  一个人 能否有 一秒钟 长的热 
恋 或热望 的感觉 —— 手辱 这一秒 钟之前 或之后 孕 宇了什 
么？ —— 现在所 发举心 i 意义 —— 在 这些环 境中。 环 +它 
它的 重要性 „  “ 希望” 这个词 指人类 生活的 一个现 象〆一 张微笑 
的嘴 只在人 类的脸 上微笑 d 

嗥  _ 

584 . 现在 假定我 坐在我 的房间 里希望 N.N. 来并且 给我带 
来 一些钱 3 假定这 种状态 的一分 钟可以 孤立， 取 掉它的 语境； 
其 间发生 的难道 不是希 望吗？ —— 例如， 想想你 在这段 时间里 
也许要 说出的 字词。 它们不 再是这 个语言 的一部 分。 在 不同肘 
环 境中， 货币制 度也不 会存在 D 

加 冕典礼 是一幅 壮观和 尊严的 图像。 把一分 钟从仪 式过程 ： 
的环 境中割 离出来 ：皇冠 戴在了 身穿加 冕礼服 的国王 头上。 —— 
但在不 同的环 境中， 金子 是最贱 的金属 ，它的 闪耀被 认为祖 俗^ 
那里的 礼服纤 维造价 很低廉 ^ 皇冠是 一顶高 贵帽子 的拙劣 模仿。 
等等。 


585 .当一 个人说 “ 我希望 他来” 时 ——这是 对他心 态的竿 
f. 还是 他的希 棋的宇 $? —— 例如， 我 可以对 &Q 送样说 / 
4 然我 不是在 给我自 5 二 个报告 。 它也许 是一声 叹息； 但又不 
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必是: 如 果我告 诉某人 “我今 天无法 把心思 放到工 作上; 我一直 
想着他 的到来 —— 这将被 称为我 心态的 描写。 

586  .“我 听说他 要来； 我一整 天都在 等待他 ，这 是对 我怎样 
度 过了这 一天的 报告。 —— 在交谈 中我得 出结论 ； 我要 期待一 
件特别 的事情 ， 我的结 论在这 句话里 ，那么 我现 在必须 期待他 
来”。 这也许 被称为 这个期 待的第 一念头 ，第 一动作 a —— 感叹 
句* < 我渴望 见到他 1” 也 许可以 称为一 个期待 动作。 但我 也可以 
根 据自我 观察说 出同样 的话， 而这句 话的意 思也许 会是， “唉， 
尽 管发生 了那么 多事， 我仍 然渴望 见到他 。”问 题是： 是 什么东 
西 引导我 们说这 些话？ 


587 . 如 果问 “你 怎么知 道你相 信？” 是否有 意思? 一 那么能 
否 回答： “我是 通过内 省知道 的” 呢？ 

在了 f 情 况中， 说一 些这种 事是可 能的， 在 大多数 情况中 
却不能 /  ^ 

这样 问是有 意思的 t “我 真的爱 她吗？ 还 是我只 是在假 装?” 
内 省的过 程是唤 起回圮 f 唤起能 够想象 到的可 能情形 ，唤 起假如 
如此 …… 就会那 样的感 觉:。 

588,  我正 在下决 心明天 离开， (这也 许可以 称为心 态的描 
写。） 一 “你 的论据 没有说 脤我； 我仍然 按以前 的打算 明天离 
开 ，在 这里人 们想把 意图称 为感觉 。感觉 是某种 固执; 一 种不可 
更改 的決心 d 但这里 有许多 具有不 同特征 的感觉 和态度 。>  —— 
有人问 我： “你要 在这里 停留多 久？” 我回答 ，我 明天 离开, 我的 
度假 到此结 束了， —— 但与此 相对: 我在一 场争吵 的最后 说“好 
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mi 那 么我明 天离开 i 、 我做 了一个 决定。 


589.  我 E 经在心 里对此 下了决 心。” 一个人 在说这 话时甚 
至要用 手指着 自己的 胸口。 从心 理学上 来讲， 这 种讲法 应该认 
真 对待。 为什 么应该 对它要 比对待 信仰是 一种心 态的断 言不认 
滇 一些？ （路德 ： “ 信仰在 左乳之 下，） 

590 . 某 人也 许通过 以手指 心的方 法学会 了理解 “我 亨亭这 
样说” 这个说 法的意 义^ 但现在 我们必 须问， ‘ 他学会 了这* 个;是 
怎么来 的?” 

591 . 我 是否 要说: 任何有 意图的 人都有 倾向于 某事的 经验？ 
有 “倾向 ”的各 种具体 经验？ 一 记 住这种 情形： 如果有 人在讨 
论 中迫切 地想做 评论， 提 出反对 意见， 那人 往往会 张开嘴 ，吸 
—口 气然后 憋住* 如果后 来他决 定放弃 异议， 他就会 吐出这 
气 - 这 个过程 的经验 显然是 傾向于 说某事 的经验 ^ 任何 观察我 
的人 都会知 道我本 来想说 什么， 后来 又想还 是不说 为好。 在 _ 
个情况 下， 就是这 样^  — 在 不同的 情况下 ，他就 不会这 样解‘ 
i 的行为 ，尽管 在目前 ，这是 要讲话 的意图 待征， 是否有 什么理 
由假 设这种 同样的 经验在 某些特 別不同 的情 形中不 会出现 
呢？ —— 它同任 何" 倾向 ” 都毫不 相干， 

592 . “但 当你说 (我 打算离 开’时 ，你当 然是真 正地在 意指这 
个 行动！ 同样， 这 里给予 句子生 命的东 西就是 意指的 心理动 
作。 如果 你只是 跟别人 重复这 个句子 ，为了 f 比 方说， 嘲 笑别人 
的这 种说话 方式， 那么 你说这 句话时 没有这 个意扔 动作， —— 
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我们 在搞哲 学时有 时看起 来就像 这样。 但 让我们 真正想 出一些 
各种 的 情形和 谈话， 以及 其中说 出那个 句子的 方式。 —— 

我, ^ 是 '发现 一种心 理含童 》 也许 不总是 同一个 ，当 你跟 着别人 

* 

重复 这句话 时是否 没有这 种含意 Undertone)  BJ?  41 含意” 怎么能 
够 同其余 的讲话 经验分 开呢？  ' 

593 .哲学 病的主 要起因 —— 偏食： 只 用一种 例子来 滋养思 
想。 


594.  "然 而意味 深长地 说出的 那些字 词毕竞 不仅有 一个表 
层 ，而 且也有 其深层 面！” 毕竟， 情况就 是如此 V 意 味深长 地说出 
一些 字词同 平凡地 说出这 些字词 之间有 一些 不同的 东西发 
生。 —— 我 如何表 达这一 点并不 重要。 无 论我说 在第一 种情况 
中 它们有 深度； 还是 说我在 说这些 字词时 某种东 西在我 的身上 
发生. 在我的 脑海里 出现； 或者 说它们 有一种 气氛—— 其结果 
始终是 同样的 东西。 

“唔， 如果我 们都对 此意见 一致， 它不就 是真的 吗？” 

(我 无法接 受别人 的证言 ，因为 它不是 $言： 它只告 诉我他 

倾向 于说什 么。〉  * 

*  •  * 

595 . 我 们在 如此如 此的环 境下说 一个句 子是很 自然的 ，但 
孤立 地说就 不自然 3 我们是 否要说 有一种 恃别的 感觉伴 随着我 
们自 然地说 出时的 每一句 话呢？ 


596.“ 熟悉” 和“自 然”的 感觉。 辨别不 热悉和 不自然 的感觉 

更容易 一些。 或者， 多种 感觉。 因 为并不 是所有 我们不 熟悉的 

*  *  «  « 
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东西会 给我们 留下不 熟悉的 印象。 这里我 们必须 考虑我 们称为 
W 不熟悉 "的 东西. 如果 路上有 一块鹅 卵石， 我们 知道它 是一块 
稱卵石 n 但进 许不知 道它是 始终躺 在那里 的那块 鹅卵石 。 我们 
认出 一个人 ，比 方说， 是人， 但没有 认出是 个认识 的人。 对于老 
相 识我们 有种种 感觉； 这些 感觉有 时由一 种特別 的注视 方式来 
表达 ，有 时由一 鉴字词 “还 是那间 老房子 r  (我以 前在这 间屋子 
里住了 多年， 现在又 回来了 ，发 现它毫 无变化 >。 同样， 也有陌 
生的种 种感觉 ^ 我突然 停下来 ，怀疑 地或不 信任地 看看物 或人， 
说， “我发 现这一 切都很 陌生， —— 但这种 陌生感 的存在 并没有 
铪 我们理 由说： 我们 熟知的 每一个 东西和 我们似 乎不感 到陌生 
的 每一个 东西都 给我们 一种熟 悉感， ——我 们似乎 认为， 那一 
度由 陌生感 充斥过 的地方 就必然 亨:被 占领。 有 这种气 
気的地 方就在 那里, 不是这 种感觉 WtV ，就是 另一种 ， 


597 .正像 一个英 语讲得 好的德 国人讲 英语时 口中会 溜出一 
些德 语味来 一样， 尽管 他并没 有把自 己的话 先用德 语抅成 ，玆 
后 再译成 英语； 正像这 使他讲 英语时 “无意 识地” 从德语 
译到英 语一样 —— 我们 往往以 为我们 似乎 建立在 思维图 
式之 上： 似乎 我们在 把一种 较原始 的思锥 方式镧 译成我 们的。 


S98 .我们 在搞哲 学时， 喜欢 在没有 感觉的 地方把 感觉实 
体化 (liypoatatiie) , 这些 感觉用 以 向我们 解释我 们的思 
维。 

解释 我们 的思想 需要一 种感觉 r 似乎 我们的 信念只 
是这种 '要* 求的 后果。 
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5S9 .在 哲学中 ，我 们不做 结论。 “但 它必定 是这样 I” 并不是 
一 个哲学 命题。 哲学只 陈述毎 个人都 接受的 东西。 

600 .我们 是否发 现所有 不令人 注目的 东西都 会留下 不令人 

注目的 印象？ 普通 的东西 是否总 是留下 普通的 印象？ 

*  * 

別 1 .当 我谈论 这张桌 子时， —— 我是否 ipf 这个东 西叫作 
“桌子 ”？  … 

602 .问： “你今 天早晨 进到你 的房间 时认出 你的书 桌来了 
吗？ ” 一 我毫无 疑问会 说“ 当然 r 然而说 一个认 出的动 徉曾经 
发 生会令 人误解 U 书 桌于我 当然不 陌生； 我看见 它毫不 感到吃 
惊， 而 如果有 另一张 书桌或 某个不 熟悉的 东西在 里面我 就会吃 
惊。 


603. 没有人 会说： 我 每次走 进我的 房间， 我长 久熟悉 的环境 
时， 我 对所见 以及以 前看见 过千百 次的所 有东西 都有一 个识别 
动作。 


604 .很容 易得到 一幅所 谓“认 出”过 程的错 误图画 >  似乎认 
扭始 终等于 把两种 印象相 互比较 ^ 仿佛我 随身带 着一个 东西的 
图画 ，并且 用它来 鉴定这 个东西 是否是 图画中 描绘的 那个。 我们 
的记忆 似乎是 这种比 较的媒 介， 它 保留我 们以前 所见东 西的图 
涠， 或 者允许 我们回 顾往昔 （就 像透 过一副 窥探望 远镜一 样。） 


605 .并不 见得是 我在拿 这个东 西同它 旁边的 图画做 比较， 


215 


但 这个东 西似 乎同这 幅图画 正好相 吻合， 因此我 见到的 只是一 
个东 西， 而不 是两个 D 

606 . 我 们说 他的声 音里所 表达的 腔调是 ^ 实的， 假如它 

是虚 假的， 我们就 觉得在 它后面 还有另 一种腔 —— 这是他 

•  • 

表 现给世 界的一 张脸， 他的内 部还有 另一副 面孔： —— 但这并 
不意 味着当 他的表 情是; 的 时候， 他有 两张相 同的脸 3 
((“一种很特别的表_情"/)) 

607 . 我 们怎 样判断 现在儿 点了？ 但我 的意思 不是根 据外部 

的迂据 ，如 太阳的 位置， 房 间里的 亮度， 等等 3 - 个人 自己. 

问自 己 ，说， “现在 会是几 点钟? "， 停顿 一下， 也许 想象一 个钟表 
盘， 然后说 出时间 。——或 者他想 想各种 可能性 ，先 想一个 时间， 
再想 另一个 时间， 最后再 想定一 个时间 u 时间有 时就是 以这种 
或 类似的 方式决 定的， —— 但这个 想法难 道不是 由一个 确信的 
感 觉伴随 的吗？ 这 不是意 味着它 在同一 个内在 的钟表 相符合 
吗？  一 •没 有， 我并 没有从 任何钟 表上读 出时间 》 我 在対自 
S 说一个 时间时 有一种 确信的 感觉， 任何怀 疑的感 觉， 
带着一 种沉着 的保证 。 —— 但我 在说出 一^^ 时间 时没有 什么东 
西 在滴答 响吗？ ——据我 所知并 没有； 除非 那就是 你称为 “思考 
的 停止” ，在一 个数宇 上停下 来。 我在 这里也 不该讲 “确 信的感 
适” ，而应 该说： 我想了 一会儿 ，然 后脱口 说出“ 五点一 刻”。 —— 
但我 靠的是 什么？ 我也许 会说: ‘‘只 靠感觉 而已” ，其 含意是 :我让 
其 0 我 发展。 ——但是 你力了 猜出时 间， 必定至 少以某 种方式 
调整 (dispose)  了 自己； 你不会 随便闪 过一个 时间的 念头， 把它 
认作正 确的时 间的！ —— 再说 一遍： 我向 白己: “不知 道现在 
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几 点钟？  ”也 就是说 ，例如 ，我并 不在从 某个小 说中读 出 这个问 
句 ，或 者在引 用某人 的话； 我 也不是 在练习 这些字 词的 发咅； 等 
等。 这¥并 不是我 说这句 话的 境况。 ——但 > 那么 ，什么 是那个 
境况 —— 我那时 正想着 我的早 餐并且 想知道 今天的 早餐是 
否会 @ 了， —— 这 就是境 况。 —— 但你真 的看不 出来你 仍然是 
在以 二种虽 然难以 确定， 但有猜 时间特 征的方 式调整 S 己 ，就像 
被 一种特 贫的气 氛所包 围吗？ —— 是的； 特有的 东西是 我对自 
己说 B 不知 道现在 是儿点 钟？” —— 如果这 句话有 一种特 别的气 
氛， 我 怎么能 够把它 同句子 本身分 开咙？ 如果我 没有想 到怎样 
似不同 的方式 说这句 话——如 ：引语 、笑话 、演 说练习 、等等 ， 我 
就永远 不会想 到这句 话有这 种气氛 D 而那时 ，我立 即想说 ，那时 
我 会立即 觉得， 我 一定是 以某种 方式向 字词 给予了 特殊的 
即 :不同 于其它 情形的 含义。 特殊 气氛的 m 画强 加于我 f 
以 清楚地 看兕它 在眼前 —— 即： 只要 我不看 我的记 忆哿诉 
我真正 发生了 什么。 

至于 确定的 感觉: 我有 时对自 己说 “我确 信现在 …… 几 点”， 
错着或 多或少 自信的 腔调， 等等。 如粜你 要问我 这种确 定性的 
我却是 一点也 没有的 D 

' 1 如 果我说 ，我是 从一个 内在的 钟表上 读出时 间的， —— 那是 
—幅 图画， 唯一同 它对应 的东西 是我说 的某某 时间。 这 幅阁画 
的 目的是 将这个 情况同 另一情 况溶为 一体。 我正 在拒绝 承认这 
里 有两个 不同的 情况。 

150 8 .不可 捉摸昀 观念， 这种估 测时间 的心理 状态的 观念具 
有最 大的重 要性。 它为 什么是 寧亭 巧呢？ 难 道不是 因为我 
们拒绝 把关于 我们的 状态的 可齒蠱 心/k  A 算作我 们假定 的具体 
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状态 的一部 分吗? 


609,  对一 种气氛 的描写 是对语 言的一 种特殊 运用， 为了特 
殊的目 的。 

((把 “理解 w 解释 为一种 气氛; 一个心 理动作 e  —个 人可以 
抅筑一 种气氛 将它附 萑任何 东西上 一种不 可描绘 的特点 > 

610 . 描 述咖啡 的芳香 6 —— 为什 么无法 做到？ 我们 的词汇 
不 够吗？  + 词汇 不够？ ——但 认为这 种描述 可能的 想法是 
怎 么来的 否 曾经感 到过这 种描述 不够？ 你 是否尝 试过描 
述咖啡 的芳香 而没有 成功？ 

((我 想要说 <  “这些 音符说 了一些 壮丽的 东西， 但我 不知道 
是什么 。 ”这 些音符 是一种 有力的 姿势， 但 我我不 出什么 东西能 
同它们 放在一 起作为 解释。 一个 庄严的 点头。 詹姆 斯说: u 我们 
的词 汇是不 完整的 ，那么 为什 么我们 不找一 套新的 词汇？ 在什 
么情况 下我们 才能这 样做？ ）） 


611.  “意 愿也只 是一种 经验， ”有 人会说 (“意 志”也 只是“ 想_ 
法 ”）。 它要来 的时候 就来， 我无 法使它 发生。 

不 能使它 发生？ —— 像什么 一样？ 那 么我能 使什么 发生？ 
我 这样说 时我在 拿意愿 同什么 比较？ 


S12 .例如 ，对 我的手 臂的运 动我不 应该说 ，它 要寐的 时候就 
来了， 等等。 我们就 在这个 区域里 意味深 长地讲 一个东 西并不 
就那 么发生 ，而 是由我 们轉出 来的。 “我不 瓣要等 待我的 手臂扬 
起 一一 我可以 举起它 ，”在 it 我 在对比 我的手 臂的运 动和， 比方 
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说， 我的 心脏的 激烈跳 动将会 平静下 来这个 事实。 


613 .在 我可以 使某件 事发生 （例如 吃得太 多引起 胃疼） 的 
意义上 ，我 也能 够使一 个意愿 产生， 在这个 意义上 ，我可 以以跳 
入水 中来产 生一个 游泳的 怠愿， 无疑， 我耍说 的是： “我 无法促 
成 意愿; 也 就是说 ，讲 意欲意 愿没有 任何意 思/‘ 意愿”  (Willing) 
不 是一个 行动的 名称； 因此 也不是 任何自 愿行动 的名称 D 我之 
所以用 了这个 错误说 法是因 为我们 想把意 愿想作 一个直 接的， 
非 因果性 的结果 。一 个令人 误解的 类比存 在于这 种想法 的根源 I 
这种因 果关系 似乎是 由联结 一台机 器的两 个部分 的机制 建立起 
来的。 如果机 制受到 干扰， 这种联 系就会 被破坧 。 （我们 只想到 
机 制通常 会受到 的干扰 ，但没 想到， 比方说 ，齿 轮的突 然松动 、错 
位 ，等 等。） 

614,  当我“ 自愿地 ”举起 我的手 臂时， 我没有 使用任 何工具 
来 引起这 个动作 发生。 我的 愿望也 不是这 样一种 工具。 

615,  意愿 ，如果 它不是 一种愿 望的话 ，必 定是行 动本身 ,在 
行动之 前它不 会被允 许停止 。” 如果 意愿是 行动， 那么它 在这个 
词的 普通意 思上是 行动; 就像讲 、写 、走、 举起 东西、 想象 某事等 
—样是 行动。 但试图 、企囹 、努 力， 一 讲 、写 、举 起东西 ，想 象某. 
事等也 是行动 。 

616,  当我 举起手 臂时， 我并没 它举 起来。 自 愿行动 
排除 了这个 愿望。 这样 说的确 可能; “tki 我 画一 个完美 无缺的 
圆圏'  这是表 达一种 愿望: 他的手 应该如 此如此 移动。 
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617 . 如 果我 们把自 己的手 指以某 种特殊 的方式 交 叉在一 
.起， 当 有人叫 我们把 其中一 个指头 动一下 一 ■他只 $ 向该 手指， 
只用眼 神乐意 ，我们 有时无 法做到 。但如 果他 碰了一 '下该 手指， 
我们 就能动 这个手 指了。 我们 想把这 种经验 做如下 描述： 我们 
无 法尽亨 亨移动 手指。 这种情 况完全 不同于 有人， 比方说 ，握 
住 而不能 动的情 况。 我们 现在倾 向于这 样说来 描述前 
者的情 况：我 们在手 指未被 触动前 找不到 任何惫 志的应 用点^ >只 
有在感 觉到手 指时， 意志才 能够知 道 在哪里 下手。 —— 但这神 
说 法很容 M 使 我们误 入歧途 。有 人会说 ：“如 累感觉 不指示 地点， 
我怎 么知道 我的意 志在哪 里下手 r 但这样 的话， 我怎么 知道有 
感 觉的时 候要在 哪个点 上行使 意志？ 

在这种 情况下 ，手指 在我们 感触前 似乎是 瘫痪的 ，这 一点通 
过经验 表明； 它 不可能 先验地 看到。 

■  a  _ 

618.  我们 想象意 鉍主体 在此是 某种没 有任吋 质 雇_  (没 有任 
何 惯性） 的 东西; 是没苻 G 身耍 克服的 惯性的 马迖。 因而 它只是 
移动者 ，而 不是被 移动者 ■> 也就是 ：一个 人可以 说“我 愿意 ，但我 
的身 捧不服 从我” —— 但不说 :“我 的意志 不服从 我/  (奥 古斯 
丁。） 

但 在我无 法不成 功地去 意愿的 意思上 ，我也 不能试 图意愿 => 

619 . 有人 会说， 我 可以随 时意愿 正因为 我永远 也无法 试图 
去 意愿， 

6  2  0  .做 本身似 7 ■没有 任何经 验容量 。它 似乎 像一个 不占空 

4 
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间的点 ，像一 个针尖 」 这个 点似乎 是真正 的动因 （agenth 而现 
象 上发生 的东两 只是这 一行动 的后果 P  “我做 •••••_ ”似乎 有一特 
定的意 思， 独立 于一切 经验。 

321 .让我 们不要 忘记这 一点： 当“我 举起手 臂”时 ，我 的手臂 
向上 . 问题出 來了： 如 果我把 我的手 臂向上 这个事 实从我 举起. 
手臂这 个事实 中减去 ，还会 剩下什 么呢？ 

(( 这神 动觉是 我的意 愿吗? ）） 

622 . 当我 举起手 臂时， 我通常 不试图 举起它 D 

_  ■■ 

623 . “ 我要不 惜一切 到达那 所房子 —— 但 如果这 样做毫 
无困难 —— 我 能试图 不惜一 切到达 那所房 子吗？ 

624 . 在实 验室中 ，例 如， 当一个 人的身 上通过 电流时 ，他闭 
着 眼踣说 " 我在上 T 移动 我的手 臂”—— 尽管他 的手臂 并投有 
动 ，那么 ，”我 们说 ，“他 有移动 手臂的 一种特 殊感觉 —— 闭着 
眼睛 把你的 手臂来 回移动 。现 在你在 这样做 的时候 ，试着 告诉你 
自 己：你 的手臂 是静止 不动的 ，你只 是感到 肌肉和 骨节有 一种奇 
怪 的感觉 I 

S25 .“ 你怎 么知道 你举起 了手臂 呢？” —— “我感 觉到了 。”那 
么 你所辨 认的是 感觉？ 你 是否肯 定你的 辨別正 确呢？ —— 你很 
肯定你 举起了 手臂; 这不 是辨别 的标准 、尺 度吗？ 

626 •“当 我用一 根棍子 触这个 东两时 ，我 有触 到了棍 尖的感 
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觉 ，但没 有触到 握着棍 子的手 的感觉 ，当有 人说“ 疼感不 在我的 
乎上， 而在 我的腕 部”， 其 结杲是 医生检 查涴部 D 但如果 我说我 
在棍 央或手 上感觉 到了这 东西的 硬度， 这有 什么区 别呢？ 我所 
说的 意思是 否是： “我在 棍尖上 似乎有 神经末 梢”？ 在什 么意思 
上 是这样 的呢？ —— 唔, 我反正 要说“ 我在棍 尖上感 觉到了 硬度, 
等等 。”与 此同 时发生 的是， 当我 触动该 东西时 ，我 不是在 看我的 
手 ，而是 在看着 棍尖； 我用这 的话 描述我 的感觉 t  “我在 那里感 
觉到了 硬度和 圆形” —— 而不 是“我 感觉到 一种压 力压迫 我的大 
拇指 、中 指和无 名指的 指尖… 例如 ，如果 有人问 我“你 拿探针 
的手 指现在 感觉到 了什么 r 我可能 回答： "我 不知道 —— 我芋 y 

里感觉 到某种 坚硬和 粗糙的 东西，  * 

_ 


627.  考察 一下对 一个自 愿行动 的如下 描述: # 我做了 一个决 
定， 要在五 点钟拉 响铃， 当钟敲 响五点 钟时， 我的 手臂做 出这个 
动作， —— 这是正 确的描 述吗？ 是 否会是 这样， …… 当 钟敲呻 
五点 钟时， 我举起 了手臂 #? —— 有人 会补充 第一种 描述: * 瞧瞧！ 
—到五 点我的 手臂就 朝上走 。”而 这里的 “瞧瞧 I” 恰巧是 不属于 
这里的 东西。 我举 起手臂 时不说 “瞧， 我的 手臂向 上走了 r 

628 . 因 此有人 会说： 自 愿行动 的标志 是没有 惊奇。 现在我 
的 意思不 是让你 问“但 为什么 人们在 这里不 感到惊 奇?” 

_ ■擎杳 

B29. 当人们 谈论预 知未來 的可能 性时， 他们 总是忘 记了预 
调人们 自己的 自愿 行动这 一事实 4 
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630 .考 察以 下这两 个语言 游戏: 


(a) —个 人给另 f 个人下 命令， 让他用 手臂做 特定的 运动， 
或 者假定 一个特 定的身 体姿势 (体 操教 练与学 生）。 这个 语言漩 
戏的 变体是 这样: 该学生 给自己 下命令 ，然后 执行命 

(h)  — 个人观 察某些 有规则 的过程 —— 例如， 各种金 属对酸 
的反应 —— 并且因 此预测 某些特 定情况 下将出 现的反 应<> 

这两 种语言 游戏之 间有一 种明显 的亲缘 关系， 在两 种语言 
游 戏中， 说出 的字词 都可以 被称为 “预 言”。 但把 导致第 一种技 
巧的训 练同导 致第二 神技巧 的训练 比较一 下^ 

631. “ 我要 吃下两 份药粉 ，再过 半个小 时我就 会生病 

说在 第一种 情况下 我是执 行者， 在 第二种 情况下 我只是 观察者 
等于什 么也没 有说明 。或 者说在 第一种 情况下 ，我 从内部 看见了 
因果 联系， 在第二 种情况 下我从 外部看 见了因 果联系 ，也 等于什 
么也 没有说 明其它 类似的 说法也 一样。 . 

说第 一种预 言同第 二种预 言同样 正确可 靠也毫 无意义 a 
我说 我要脤 下两份 药粉并 不基于 对于我 的行为 的观察 、这 
个命题 的前提 不同。 我指的 是导致 不同的 思想、 行 动等， 而这 
样说： "你 的话的 唯一实 质性先 决条件 正是你 的决定 ，只 能使你 
误解 D 

632 . 我 不想 说在表 达“我 要服下 两份药 粉”这 个意图 的例子 
中 ，预言 是起因 —— 而它 的实行 是结果 a  (也 许生 理学的 研究可 
以确定 这一点 ,） 然而, 真实的 只是: 我们往 往能够 根据一 个人所 
表达的 决定预 测他的 行动。 一 个重要 的语言 游戏。 

633.  “ 刚才打 断了你 的话; 你是 否仍然 知道你 原来要 说仆么 
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吗 如果 我现在 知道， 并说 出米' 这是杏 意味看 我原先 
已经 想好， 只是没 奋说出 來呢？ 不是的 ^ 除非你 把我能 继续说 
完 被打断 的话的 确定性 当作我 的想法 已在那 时完成 的标准 —— 
但是， 当然 .那 时的情 境和我 有过的 想法包 含了各 种有助 于继续 
把话 说完的 东西。 

634 .当我 接着说 我被打 断的话 并且说 竿亨:學 我原先 准备要 
说 下去的 话时， 这就 像根据 一些简 要的笔 —条思 想的线 
索 一样。 

那么， 我是否 这些笔 E 了呢？ 在 这些情 況下是 否只有 
—种 继续方 式呢？ —不是 3 但是 我并没 有在各 种译解 之间聲 
选择。 我记着 我本来 要说这 些；  * 

•  *  »■  m 

S35, 我本 来要说 …… ” —— 你汜 着各种 细节。 但甚 至全部 
的细节 加起来 也不能 说明你 的意图 ^ 就 仿怫照 了一幅 风景小 
照 ，但 只能看 见一些 支离破 碎的细 货： 这里一 月手， 那里 一部分 
脸， 或一 顶帽子 —— 其余的 地方是 黑的。 而我们 现在似 乎觉得 
我们 确定地 知道整 幅照片 呈现的 是什么 n 仿佛我 会看黑 喑的东 
西。 


S3 氏 这些“ 细节” 并不像 我能记 得的其 它不相 干的情 况一样 
不相干 ^ 但 如果我 告诉某 人“那 时我本 来要说 ，••*•• ”他从 这句话 
里并 不能得 知这些 细节， 他也不 需要猜 测这些 细节。 例如 ，他不 
必知 道我当 时已经 张开口 说话了 。但他 可#以_ 以这种 方式“ 填满照 
片的 细节'  < 而这 种能力 是他理 解我所 他 内容的 一部分 d 
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637.  “ 我完全 知 道我本 来要说 什么！  ”然 而我没 有说出 
^  , —— 然而 我不是 从当时 发生、 我仍记 得的其 它过程 中得知 
的。 

我 也没存 Iff 这个 情境及 其前因 a 因为 我不考 虑它们 ，也 
不判 断它们 ^  ^ 

638 . 桴管 如此， 我在说 “当时 ，我本 来要骗 他" 时为什 么仍想 
看到 一种译 解呢？ 

“你 怎能确 定你在 一刹那 间要想 骗他？ 你的 行动和 思维不 
是 残缺不 全的吗 r 

证据 难道不 会太少 了吗？ 是的 ，当 我们追 踪下去 的时候 ，似 
乎不寻 常地少 I 但难 道 这不是 因为 我 们没有 把这一 证据的 历史 
考虑在 内吗？ 假 如我有 过在别 人面前 假装不 舒服的 瞬」 | 意图， 
—些 特定前 提是必 要的。  ' 

如果 某人说 “当时 他是否 真地在 描述一 个瞬息 过程? 

但甚至 整个故 事也不 是我说 “当时 …… ”的证 据。 

639.  有人舂 欢说： 看 法是发 展的。 但 这句话 巾也有 错误。 

»  _  • 

640.  “这 个想法 问我先 前的那 些想法 联系在 一起” —— 它是 
怎样联 系的？ 通 过这种 联系的 一种亭 等吗？ 但一 种感觉 怎么能 
够把想 法真正 联系在 一起？  一 ■“感 — 词在这 里非常 容易引 
起 误解。 但有时 这样肯 定地说 是可能 的：“ 这个想 法同先 前的那 
些想法 联系在 一起” ，但 又不能 表明这 种联系 3 也 许它是 后来才 
有的。 
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641.  “我没 说 出的意 图跟我 说出： s 现在我 要骗他 ’ 这 句话一 
样确定 。” —— 但假 如你当 时已经 说出这 句话， 你 是否一 定非常 
当真 的呢？ （这 样一宋 ，最明 确的意 图表达 本身却 成了意 图的不 
充分证 据。） 


S42, 在那 一刻我 恨他， —— 这里 发生了 什么？ 它不是 
包含了 思维、 感 觉和行 动吗？ 假如 稗自己 再把那 个时刻 排演一 
遍 ，我就 应当假 定一种 特定的 表情， 想 着某个 特定发 生的事 ，以 
特定 的方式 呼吸. 在心中 唤起某 种感觉 D 我也讲 要想出 一段对 
话， 想出 燃起仇 恨的整 个场面 D 我 会以近 似于真 实垓合 中的感 
觉 演完整 场戏， 而我 真的经 历了类 似的这 种经验 自然会 帮助我 
这 样做。 


643 , 如 果我 现在対 这个事 件感到 羞愧， 我对 整个事 情也是 
感到 羞愧的 t 对那 些话语 、恶毒 的腔调 ，等 等。 

644,  我对 绉时所 做的事 并不感 到羞愧 ，但羞 愧的是 我有过 
的意图 ，而意 图难道 不就在 我所做 的事之 中吗？ 什么 使它应 
有这 羞愧？ 这 个事情 的整个 历史。 

645,  一瞬间 我想要 …… ”也就 是说， 我有过 一种特 定的感 
觉， 一种内 在经验 I 我仍 记得它 a ——那 么你现 在记得 

m 这样， 意 圈的‘ 內在经 验’似 乎就消 先了， 代 之以我 是 
^ 思维 、感觉 、运动 ，以 及同先 前各种 情境的 联系。 

就仿佛 一个人 调整了 一下显 微镜。 他先 f 没有 看见 现在在 
焦点中 的东西 # 
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646 /‘唔 ，那只 表明你 把显微 镜调错 了。 你本 该看文 化的一 
个特 別部分 ，而 你看的 是另一 个部分 o” 

这样 说有点 道理。 但假设 (对镜 头经过 特别的 调整) 的确记 
得一个 f  了的感 觉， 我怎么 有权说 那就是 我称为 “意 图”的 东西？ 
它也许 it* 例如) 伴 随着我 的每一 个意图 的特殊 痒感。 

647 . 什 么是一 种意图 的自然 表迖？ —— 看一 只潜近 小鸟的 
猫! 或看 一只想 逃走的 野兽。 

(( 同有关 感觉的 命题的 联系。 ）） 

648 . “ 我不 再记得 我用的 宇词了 ，但我 一分不 差地记 得我的 
意图； 我当时 说那些 话的用 意是让 他安諍 下来， —— 我 的记忆 
向我 表明了 什么； 它把什 么带到 了我的 脑海？ 也 许它只 是向我 
提醒 了那些 宇词！  一 ■也 许其 它填满 那张图 画的字 词更精 
确。 —— （“ 我不再 S 得我 说的 话了， 但我 当然记 得那些 话的精 
神，） 

649 . “ 那么， 一个 人如果 没有学 会一种 语言， 他能够 有某种 
记记 吗?  ”当然 —— 他不能 有语言 的记忆 ，语言 的愿望 或恐惧 ，等 
等。 用语言 的记忆 ，等等 ，并 不仅仅 是对亭 f 经验 的乏味 再现； 
因 为是语 言的东 西难道 不是经 验吗？ ’ ' 

650.  我 们说一 只狗怕 他的主 人揍它 》 伹不说 它泊他 的主人 
明天 揍它。 力什么 不这样 说呢？ 
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651， 我记 得我当 时会很 高兴地 待得久 一些， —— 这个愿 
M 的 什么图 画浮现 在我的 眼前？ 什么也 没有。 我 在记忆 中所看 
见的东 西都不 能诏来 为我的 感情下 结论。 然而我 却清楚 地记着 
它 们在那 

652,  他用 一种怀 有敌意 的眼光 打量了 他一下 并且说 …… ” 
小说 的渎者 理解这 句话； 他在心 中毫无 疑问。 现在 你说， 好吧, 
他提供 了意义 ，而他 猜出了 意义， —— 总 的来说 ，不 是这样 3 总 
的 来说， 他什 么也没 有提供 ，什么 也没有 猜出來 a —- 但 也有可 
能 这怀有 敌意的 一瞥和 那些话 后釆证 明是假 装的， 或者 读者仍 
然不 知道这 些是真 是假， 因此 他的确 在猜测 一种可 能的译 
解。 —— 但这 样一来 ，他 猜的主 要东西 是语境 （context)。 例如他 
对自己 说:这 里彼此 怀有敌 意的这 两个人 实际上 是朋友 ，等 等， 
等等, 

((“ 如 果你想 理解一 个句子 ，你就 得想像 其心理 意义， 以及 
相关 的心态 /)) 

653 . 想象 这种情 况:我 告诉某 人我走 过了某 条路线 ，是 根据 
我事 先淮备 好的地 图走的 u 随即我 让他看 地图， 它由一 张纸上 
的线条 组成； 但我无 法解释 这些线 条怎么 会是我 的运动 地图， 
我无法 告泝他 译解这 张地图 的任何 规则。 然 而我的 确是按 照看 
地图的 所有特 # 征遵 循这张 绘图的 „ 我可以 把这张 图称为 ■私 有” 
地图； 或者把 我描述 过的现 象称为 “ 遵循一 张私有 地園' 
(但 这个说 法当然 很容易 被误解 J 

我现 在是丙 能够说 ，我读 出了 我当时 想如此 如此， 仿佛从 
—张 地围上 读山的 ，尽 管根本 没有地 阁”？ 但 这样说 的意思 不过: 
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是： 我 现在倾 向于说 “我读 出了我 所记得 的某种 心态下 的行为 

<  »  »  « 

意图 


654 . 我们 的错误 在于： 在应 该把一 些事实 视为康 型现象 
〈prDto-phenomencn) 的 地方， 我们 却在寻 找解释 ^ 即：我 们本应 

说; “寧吁 f 窄 $#了，’ 的地方 5 

655 . 问 题不 在于用 我们的 经验去 解释一 个语言 游 戏的问 
题， 而在于 注意一 个语言 游戏。 

656 . 告 诉某 人我以 前有过 如此 如此的 愿望有 f 夸宇 
——把 语言游 戏视为 亨亨 的东四 n 把 感觉等 视为译 •解； M 

^ 你 把看待 语言游 戏的一 法视 为一种 译解. 

有 人也许 会问： 人类到 底是如 何开始 把我们 称为对 过去的 
愿望或 过去的 意阁的 报告用 语言说 出的？ 


657 . 让我 们假设 这些口 头表迖 总是采 取这种 形式， 我对自 
己说 ，要是 我能留 得久一 些该多 好呵! ’” 这个陈 述的目 的可能 
是让 某人得 知我的 反应。 （ 比较 德文“ 意义”  (meine^) 和法文 《意 
义 "（rniloir  dire) 的语 法。） 

658 . 假定 我们在 表达一 个人有 意图时 这样说 "他似 乎对自 
己说 ‘我要 …… ’” 的意图 —— 这是图 圃4 而 我现在 想知道 :一个 
人是 怎样用 似乎 要对自 己说某 事”这 个表达 法的？ 因为 它的含 
意 并非： 对 自己说 某事。 
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659.  我为 什么在 告诉了 他我做 了什么 以外还 要告洱 他一个 
意图？ —— 并 不是因 为这个 意图也 是当时 进行的 东西。 而是因 
为我 想告诉 他关于 的某 些事， 这已超 出了当 时发生 的事。 

当我吿 诉他我 异 么时， 我 就向他 掲示了 一些我 自己的 
东商。 —— 但 并不是 基于自 我观察 ，而是 以反应 的方式 (也 可以 
称为直 觉)。 

660 . “当 时我本 来要说 …… n 这种表 达法的 语法同 “ 我本采 

可以 继续下 去”的 语法有 联系。  ^ 

在第 一种愔 况中我 记得一 个意图 ，在另 一种情 况中， 我记得 
一种 理解。 

661 . 我 记得曾 经意指 我所记 得的是 一种过 程呢， 还是 
祆态？ —— 它何时 开始， ^ 过是 什么； 等等？ 

662 . 在 略为不 同的情 形中， 他会对 某人说 “告诉 Nf 来找 
我” ，而不 悄悄地 招手。 我们 现在可 以说“ 我想让 N 茱找我 ”这些 
宇词 描述了 我当时 的心理 状态， • 我们也 可以不 这样说 c 

663.  如果 我说“ 我意指 ，”， 很 可能我 的脑海 里会出 现一幅 
图画， 也许是 一幅我 怎样看 4 他 的图画 ，等等 I 但 M 画只 是像一 
篇小说 的插图 而已， 单从它 几乎不 可能得 出什么 结果； 只有当 
一个 人知道 这篇小 说的内 容时， 他才会 懂得这 幅图画 的意义 ， 

664 +在使 用宇词 的时候 ，我 们可能 会把“ 表层语 法”间 “深层 
语法 ”分开 个宇词 的用法 首先给 我们的 印象是 它在构 筑句子 
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时 的用法 —— 我们 可以说 —— 能 被耳朵 听进 去的那 部分用 
法。 ——现 在比较 一下， 比方 说“意 指”这 个词的 深层语 法以及 
它的表 层语法 可能引 导我们 误想的 东西。 难怪我 们发现 要想知 
道出 路很难 ^  ^ 

665. 想 象一下 一个人 带着疼 痛的表 情指 着自己 的面颊 
说《阿 巴 拉卡达 不拉" 1  - —— 我们 问 “你是 什么意 
思?  ”他回 答说“ 我指牙 疼”。 —— 你立刻 心想： 怎么 能用这 个词. 
“ 指牙 疼"？ 或者用 那个词 是什么 意思？ 不过， 在不 同的语 
境中 ，你会 断言说 《 亭宇如 Ail 此的 心理活 动正是 使用语 言最重 
耍的 东西。  ‘  ’ 

但 —— 我 能否说 “所谓 ‘阿巴 拉卡达 不拉’ 我是 指牙疼 ”呢？ 
当然 可以。 但这 是一个 定义； 不是 对我说 出这个 词时的 内心活 
动 描述。 


6S6 .设想 你正感 到疼的 时候同 时听见 附近有 人在为 一架钢 
琴 调音。 你说 "很 快就会 停止的 ，你是 意指疼 感还是 调钢琴 ，当 
然 有很大 的区别 1 —— 当然； 但这种 区别的 内容是 什么？ 我承 
认, 在许多 情况中 ，某 些注意 力的方 向会同 你意指 的一个 东西或 
另一 个东西 相对应 ，就 像眼神 ，或 者手势 ， 以及可 以称为 “ 自我观 
照” 的闭眼 方式常 常做的 那样。 

eer •设想 某人借 装疼痛 ，并 随即说 《 很快就 会好一 些的” 。我 
们能 不说他 指的是 疼吗？ 然 而他却 并没有 把注意 力集中 于任何 
疼痛 上面， —— 而当我 最后说 “现在 停止了 ”又怎 样呢？ 
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6S8 .但 难道人 们不会 以这种 方式说 谎吗？ 一个 人说: “很快 
就会停 止的％ 并且意 指疼痛 —— 但当被 人问他 “你指 的是什 
么？” 时5他 回答说 K 隔壁 房间的 噪音'  在 这一类 偖况中 有人会 
说；“ 我本来 要回答 …… 但一转 念会觉 得这样 回答好 …… ” 

S69 .人 们在讲 话时可 以用手 指的方 式指一 个东西 u 手指此 
时是 语言游 戏的一 部分。 而现 在我们 似乎认 为一个 人在谈 ^ 一 
种 感觉时 是用注 意力指 向它， 但可 类比之 处在啷 里呢？ 显士它 
基 于人们 可以以 f 或 $ 的方式 指向一 个东西 这一事 实。 

但 在某些 情凫下 ，•即 使我们 f 着正在 谈伦的 东西， 这种亨 
向也可 能对这 个语言 游戏， 对我& 的思想 无关紧 耍了。  _ 

670 .设 想你 正在给 某人打 电话， 你对他 说：“ 这张桌 子太商 
了”， 并且用 手指着 桌子。 指在 这里起 什么作 用呢？ 我能 否说： 
我用 手指的 方式； f 所说的 桌子？ 这种指 是为了 什么？ 这些宇 
词 和无论 什么伴 些字词 的东西 是为了 什么？ 


6H. 我 用倾听 的内在 活动所 指的是 什么？ 是 指传入 我的耳 

中的 声音， 和较 吁今字 $ 予早 时的 寂静？ 

倾听 似乎是 二 蚤士 觉 印象， 因 此无法 指向这 印象， 
而只 能指向 倾听寻 象的地 方。 

»  蠡 


叮2 .如果 一种接 受态度 （receptive  attitude) 被称 为一种 
# 指 向”某 个东西 的话， 那么所 指的这 个“东 西”并 不是我 们由其 
获得的 感觉。 
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673 . 心 理遥度 （mental  attitude) 并不 像手势 伴随谈 话一样 
“伴 随” 字词： 〔正如 一个人 可以独 自旅行 ，但 却由 我的美 好愿望 
陪伴； 或若 如一个 房间， 迅 可以是 空的， 却充 满了光 亮。） 

674 . 人们 是否说 ，例如 ，我刚 才其 实并不 是指我 的疼； 我的 
心 思还不 够集中 在它上 面？” 我是否 问自己 ，说： “ 我刚才 用这些 
字 词是什 么意思 2 我的 注意力 被我的 疼和外 面的噪 音分散 
了  —— 

告 诉我， 你 在说出 …… 这些 宇词时 ， 心里发 生了什 
么？” …一对 此的回 答不是 ：“我 在意指 …… ”！ 

676.  我用 那个 宇意指 是一句 陈述， 它 同有关 心灵感 

触的陈 述用法 不同。  _  _ 

677 . 另 一方面 f  “当你 刚才诅 咒时， 你是在 当真意 指吗？ ”这 
也许就 像是说 ，你 真 的生气 吗？” —— 回答也 许是内 省的结 果,. 
并且往 往是这 样: “我 并未十 分当真 ，〜我 是半开 玩笑跑 意指' 
等等， 这里有 程度的 区别。 

人们 也的确 说“我 这样说 时一半 也在想 着他， 

678 . 这 个意指 的动作 （疼 、或调 钢琴） 相当于 什么？ 没有答 
案出来 —— 因为 一目了 然的回 咎毫无 用处。 —— “然而 在鄧时 
我 所意指 的是 这个不 是那个 是的， —— 现在你 只是重 复强调 
了并 没有人 反对的 东西而 已。 
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679.  但 你能否 怀疑你 意指的 是这个 ?w —— 不能； 但 我也无 
法 肯定， 得知 。 

680.  当 你告诉 我你曾 诅咒并 且意指 N. 时 ，无 论祢是 在看着 
他 的照片 ，想 像着他 ，说 出他的 名字或 其它， 对我 来说都 是一回 
事。 从这 个事实 得出的 我所感 兴趣的 结论， 同这 些东西 毫不相 
干， 然而 ，另 一方面 ，某人 也许会 向我解 释说， 只 有当一 个人对 
他所诅 咒的那 个人有 个清晰 的形象 或者大 声说出 他的名 字时， 

诅 咒才会 f 但 我们不 应该说 “ 关键是 诅咒别 人的那 个人是 
怎 样意指 4 丛 沮咒对 象的， 

681.  当然， 人们 也不问 ： “你肯 定你诅 咒的是 $ 吗？ 你肯定 

闻他的 联系已 经建立 起来了 吗？”  * 

那么这 种联系 必定非 常容易 建立， 如果能 够如此 肯定的 
话？ 1 如 果能知 道诅咒 不会弄 错对象 的话！ —— 唔， 能否 在我身 
上发生 这样的 事:我 本打算 给一个 人写信 ，事 实上 却写给 了另— 
个人？ 在 什么情 况下这 可能？ 

682 . “ 你说 ‘ 很快就 会停止 ’。 —— 你 是在想 噪音还 是你的 
疼？” 如 果他的 回答是 “我 在想调 钢琴” —— 那 么他是 在观察 
已经 存在的 联系， 还是用 这个字 词建立 了这种 联系？ —— 我不 
能说: 都 是吗？ 如果他 说的是 真的， 联系 不就是 存在的 
码？ 一1— _而 即使如 此他不 就也是 在建立 并不存 在的联 系吗？ 

683.  我画了 一幅头 像„ 你问， 这幅头 像画的 是谁? — 我 
说：“ 画的是 ——你说 E“ 但这幅 画并不 像他； 如 果像谁 的话， 
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倒像 M.' —— 当 我说画 的是 N. 时 —— 我 楚否在 建立或 拫告一 
种联 系呢？ 本来 存在的 是什么 联系？ 

684 .什么 东西会 支持我 说我的 话描绘 的是一 种现存 联系？ 
唔， 它们同 各种东 西相关 联而这 些东西 并不随 着话语 而出现 B 
例如 ，它 们说， 偃如别 人这样 问我， 我就应 予 一个特 定的回 
答^ 即使这 只是有 条件的 回答， 它 仍然可 一 些关于 过去的 
东西， 


685 . “ 寻找 A.” 的意思 并不是 “寻找 B”； 但我 在踉从 这两个 
命令时 可能做 得完全 是同样 的事。 

说这 两个命 令中必 定有不 同的事 发生就 像在说 “今 天是我 
酌生日 ”和 "我 的生 日在四 月二十 六号” 这 两个命 题必须 指两个 
不同 的曰子 一样， 因 为它们 并没有 同样的 意思。 

686.  “当 然我意 指的是 Bf 我 根本没 有想到 A. 广 

« 我想让 B 来找我 ，这 样就 …… ” —— 所 有这些 指着一 个更宽 
广的语 境^ 

687 . 当然 ，有时 我们可 以说“ 我想到 了他” ，而 不说 “ 我意指 
他”； 有时 甚至说 “是呀 ，我们 刚才正 谈到他 ，问问 你自己 ，谈 到 
他” 相当于 什么。 

688 •在 某些情 况下， 一个人 可以说 "我那 次讲话 的时候 ，我 
觉 得似乎 在对你 讲”。 但 当我正 在跟你 谈话时 ，我 不会这 样说。 

暑  * 


m 


689.  “ 我想 起了 N.”， “我 在谈起 N/% 

我 如何 0 1 他的？ 例如， 我说/ ‘我今 无必 须去看 N .  ” —— 
伹肖然 这还未 士！ —— 反 ili， 当我说 “N” 的时候 ，也 可以 是指同 
—个名 字的各 种人， —— “ 那么， 在我的 谈诂和 N 之问当 然必定 
有一种 进一步 的、 不冋的 联系， 否则 的话. 我所 意指的 仍不是 
他。” 

当然， 这种联 系是存 在的。 只是 不像你 想像它 的那样 ，即： 
用心理 • 

(人 \/用“ 意指他 ”同“ 瞄准 他”相 比较， ） 

690.  这种愦 况是怎 么回事 ： 一 会儿我 做了一 个显然 是无恶 
意 的评论 ，与此 同时偷 偷地瞥 了某人 一眼； 另一 个时间 f 我没有 
这样瞥 一眼， 而是 公开的 淡论在 场的某 个人， 并 且提封 他的名 
字 —— 我在使 用他的 名宇时 ^ 是杏 真的特 别想到 了他？ 

*  4 

691 . 当我 凭着记 忆画一 幅某人 脸的素 描时， 我 当然可 以说, 
在用我 的素描 他。 但我画 的时候 (或 者在 画之前 或画之 后）， 
发生的 哪个过 - ‘可 以称之 为意指 他呢？ 

因 为人们 狼自然 地会说 f 当他意 指他时 ，他 瞄淮 了他. 徂无 
论是谁 ，当 他把 某人的 脸庞在 脑海中 唤起时 ，他是 怎样瞄 准的？ 

我的意 思是， 他是 怎样把 他在脑 海中唤 起的？ 

他 怎样唤 起他？ 

6A. 某人这 样说范 否正确 ：“当 我给你 这条规 则时 f 我的意 
思是… …在这 种情况 下这样 即使他 在给予 这条规 则时根 
本 没有想 到这种 情况？ 当然 这是正 确的。 因为 “意指 它”的 意思. 
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并不 是:想 到它。 伹现 在的问 题是： 我们怎 样去判 断某人 的意思 
是 赉意指 这个？ —— 这 些事实 ，例如 ，他掌 揠了算 术和几 何的一 
种特別 技巧， 他用通 常的方 式给某 人教会 了一个 数宇系 列的延 
展. 就 是这种 标准。 

的 3.“ 当我 教某人 这个数 字系列 的 形成时 ，我的 意思当 
然 是让他 …… 在第 一百个 地方写 …… 十分 正确； 你的意 
思是 那样。 显 然甚至 不必想 到它。 这向 你表明 动词“ 意指” 
mean) 的语法 闻动词 “想”  think; 的语 法多么 不同。 没 有比把 

意指 （meaning) 称为 一种心 理活动 更荒谬 的了！ 除非 他的 目的是 
耍制造 混乱。 （当 黄油 的价格 上涨时 ，谈论 黄油的 活动也 是可能 
的. 如果 由此投 有产生 出什么 问题， 那 是无害 的。） 
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我们可 以想象 一个动 铷生气 、佴怕 、不 快乐 、快东 、吃惊 。但 
能 够愆 象它满 怀着希 望吗？ 为什么 不能？ 

- -只狗 相信它 的主人 就茌门 口. 但它 也能够 相信它 的主人 

要在 后天回 来吗？ ——什么 样的事 它在这 里无法 做到？ —— 我 

*  •  * 

是怎 样这样 做的？ 一 我该怎 样回答 这个问 题呢？ 

只 有会饼 话的 人才 能够希 望吗？ 只有 掌握了 一种语 言的用 
法的人 3 也就 是说， 希望这 种现象 是复杂 的生活 方式的 样式。 

C 如果 一个概 念指一 个人类 写 的特征 ，它 就不能 运用于 不写字 
的 生物身 上。） 


“悲痛 ”描述 的是我 们生活 的织物 上反复 出现、 有着 不同变 
异 的一种 图案。 如果一 个人悲 喜的表 情交替 出现， 比方 说随着 
钟表的 滴答声 ，我 们不 会有这 种悲或 喜模式 的形成 特征。 

“一瞬 间 他感到 了剧疼 t  ” —— 为彳 卜 么说： “ 一膦间 他 感到深 
深的 悲伤” 听起釆 很怿？ 只是因 为这种 怙况发 生得很 少吗？ 

但你 平宇不 感到恋 伤吗？ （“ 但你 a 字不 是在下 祺吗? ”） 回 
答也 许是肯 長的， 但这并 没有使 悲伤“ 念变得 更像一 种感官 
'经验 的概念 P  当然， 这个问 题 其实是 一个时 间性和 个人的 
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问题 ，而不 是我们 想提出 来的逻 辑问题 


w 我必 须告诉 你：我 真害怕 

*我 必须告 诉你： 它使我 发抖， 一 人们 也可以 用微笑 的口: 
吻这 样说， 

你的 意思是 要告诉 我他的 感觉井 不是这 样吗？ 他还 有什么 
别 的办法 这一 点呢？ —— 但印 使他把 这个当 作一条 消息来 
说， 这也 他通过 感官而 得来的 n 

因 力想到 由身休 的颤抖 产生的 感觉 ，它 使我发 抖”这 句话， 
本身就 是这种 颤抖的 反应； 如果我 在说出 这句话 时听到 或感觉 
到了它 ，这就 属于这 些感觉 的其它 部分。 那么 ，为 什么非 文宇的 
鋇抖要 成为文 字的颤 抖的根 据呢？ 
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在说 w 我听见 这个宇 词时， 它 对我的 意思是 …" 这句 话时, 

我 们指的 是一个 吁呼亨 和一种 竽甲淳 亨亨。 （当然 ，我们 

没 有掌握 的是二 ‘合。 >  . 

而“我 那时刚 要说… …” 这个说 法指的 是一个 时间点 和一个 

^  * 我 谈到说 话的根 本指涉 （Beztisen) 为 的是将 它们同 我们使 
用 的其它 说法的 特点相 区别。 对说 话具有 根本性 影响的 参渉， 
是那些 使我们 把某些 陌生的 表达形 式译解 为这种 习惯形 式的参 
涉„ 


如果你 不会把 w 直到”  (mi) 既作为 动词又 作为连 词使用 ，或 
不 会用这 个词造 出作为 动词或 连词的 句子， 你就 连小学 生的课 
堂练习 也无法 进行， 但 小学生 并没有 被要求 从任何 语境中 
这个 词是动 词还是 连词， 或者拫 吿他是 怎样看 出的。 

'  如果“ 是”这 个字的 意义是 “等同 于”， 那么 《 玫瑰是 红色的 
这 些字词 就没有 意义。 —— 这是否 意昧着 t 如果 你说这 句话并 
把“是 # 当作一 个等同 符号， 这个句 子的意 思便瓦 解了？ 


我们拿 出一个 句子， 把 句子里 每一个 宇词的 意义告 诉某人 I 


这 样就告 诉了他 如何使 用这些 宇词， 因而 也吿诉 了他如 何使用 
这个 句子。 假如我 们选出 一系列 无意思 的字词 而不是 一个句 
子， 他就不 会学会 如何应 用这个 而如 果我们 把“是 ”字解 
释为一 个等同 符号， 那么 他就学 如何使 用“玫 瑰是红 色的” 
这个 句子。 

但这种 “意思 的瓦解 " 也有某 些对的 地方。 这 从下趙 的例子 
里 可以看 出来： 有人也 许会告 诉某人 :如果 你想有 表现力 地说出 
升!” 这个祈 使词时 t 最好在 说的时 候不要 想起“ 公升“ 的升。 

经验 一个意 义和经 验一个 脑中的 图像。 我们 想说， 在两种 

情 形中， 我们 都在经 验某种 东西， 只是某 些不同 的东? ^ 二者 

_  « 

给意 识提供 ——呈现 一 了不 同的内 容 。”' ~ ■经 验了想 象的内 
容是 什么？ 答 案是一 幅画， 或一个 描述。 经验了 意义的 内容是 
什么？ 我不 知道对 此说什 么好。 —— 如果 上面的 评语有 任巧盘 
思的话 ，那 就是 ：这两 个概念 的联系 就像“ 红”与 “ST 的 关系； 而 
这是 错误的 a 

一 个人能 否像保 留一个 脑海里 的图像 那样保 留对意 义的理 
解呢？ 迪 就是说 ，如 果我突 然理解 了一个 字词的 意义, —— 它能 
否一直 留在我 的脑海 里呢？ 


# 整个图 式一脾 间呈现 在我的 脑海里 并且就 那样持 续了五 
分钟， 为什么 这样说 听起来 很怪？ 人们 可能这 样想： 闪 现的东 
西和 gi 海中 持续了 五分钟 的东西 不会是 同样的 东西。 

我惊 叫道: “现在 我懂了 ！” - 个 突然的 开始， 然 后我就 
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可以祥 细地说 明该阌 式了。 在这个 情况中 该有什 么东西 保留下 
来呢？ 也许是 一幅图 像。 但“ 现在我 懂了” 并不意 味着我 有了该 
图像。 


如 果一个 字词的 意义在 你脑中 出现而 且你没 有再亨 哼它， 
你就可 以以某 种方式 使用这 个字词 ^ 

如果该 意义在 你脑中 出现， 你现 在懂得 了它， 这种 懂得在 

»  _ 

意义出 现在你 的脑海 时便开 始了。 那么它 如何像 一个想 象的经 
验呢？ 

如 果我说 "姓苏 名眹的 先生不 是苏联 人”， 我 的意思 是第一 
个“ 苏联” 是专用 名称， 第二个 “苏联 ”是一 个普通 名称。 那么 ，第 
一个 “苏联 ”和第 二个“ 苏联” 是否会 在我的 脑海里 产生不 同的东 
西？ （假 定我没 有像‘ ( 鹅鹉学 舌”那 样说出 这个句 子。） ——试试 
把第一 个“苏 联”意 指为一 个普通 名称， 把第 二个“ 苏联” 意指为 

— 个专用 名称。 ——如 何这样 做呢？ 当 我这样 做时， 我 睁大眼 

■ 

睛 ，竭力 把正确 的意义 在脑海 中展现 出来。 一 然 而当我 一般地 
使用 这些名 称时， 我 是否也 把字词 的意义 展现在 脑海之 中呢？ 

当我把 二者的 意义进 行交换 然后说 出这句 话时， 我 感到字 

词的 意思瓦 解了， —— 唔， 虽然 我感觉 到了， 但 听我说 话的那 

* 

个人却 没有。 这又 有什么 妨铌？ ——“但 m 要的是 ，当我 们以一 
般的 方式说 出这句 话时， 某些 东西. 十 分确定 的东西 会发 

生， —— 但所发 生的并 不是所 现在脑 海中的 意义' 

•  _ 
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什么使 我对他 的心象 成为对 ¥ 的 心象？ 

井非 谅心象 看起来 像他。 * 

同样的 问题可 以用于 ff 我现在 看见他 栩栩如 生地在 我面前 _ 
这种 说法， 就像 用于心 象的问 题 一样。 什 么使这 旬话成 为关于 
¥ 的一 句话？ —— 不是 这句话 中的任 何东西 或与此 同 时发生 
f “在它 后面 的任何 东西。 如 果你想 知道他 意指的 是谁， 问他 
好了。 

(但 一张面 孔浮现 在我的 脑海中 也是可 能的， 我甚至 可以把 
它 画出来 ，不必 知道这 是谁的 面孔或 我曾在 那里看 觅过 a  ) 


然而 ，假设 某人要 把它画 出來. 无论他 的脑海 中有没 有这个 
心象， 他只 是用手 指在空 中画. （这 可以称 为“机 动形象 ”。） 别人 
可以 问他: “这代 表谁？ ”而他 的答 案将会 是决定 性的。 —— 这完 
全像是 他用语 言做了 描述： 而这 种描述 也可以 完全取 $该心 
象6 


四 

w 我相 信他在 受苦， —— 我 是否也 他不 是机器 人呢？ 
在两种 关系中 都用同 一个词 (相信 勉 强的。 

(或 者可否 这样： 我相 信他在 受苦， 但 我敢肯 定他不 是个机 
器人？ 胡说八 道!） 

假 设我谈 到一个 朋友; “他不 是机器 人”。 一一 说这句 话传达 
了什么 信息， 这对谁 来说是 信息? 对一 个他在 一般： 况下 遇到的 
士 竽吗？ 这句话 f 给他 什么 信息？ （最 多是 ：这个 人的行 为始终 
^ 二 个人类 ，并没 '有偶 尔像一 台机器 d 

“我 相信他 不是机 器人” ，只此 一句话 f 毫无 m 思： 

我 对他的 态度是 对一个 灵魂的 态度。 我并 不认为 他有炅 

*  « 

魂0 


宗教 教导人 们说， 当 身体消 先时灵 魂仍能 存在。 那 么我是 
否理解 这一教 导呢？ —— 我当 然理解 —— 我可以 想象与 此相关 
联的许 多事。 这 搜事的 图画不 是已经 画出来 了吗？ 为什 么这种 
图 画只是 口说教 义的不 完美的 翻版？ 它为 什么不 能像字 词那样 
起 同样的 作用？ 而这种 作用才 是要点 
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如果头 脑里思 想的图 画可以 强加于 我们， 那 么为何 灵魂屮 
的 思想图 画不能 更多地 强加于 人呢？ 


人的 身体是 人的灵 魂最好 的图画 


这 种说法 是什么 意思？ —— “我的 心里 明白你 的意思 '同 
时指 着自己 的心。 难道 他意指 的不是 这个姿 势吗？ —— 当然 
是。 或者他 意识到 这只是 用一个 比喻？ 确实 不是。 我们 并不是 
要 选择一 个象征 ，一 个比喻 ，然而 这却是 一个比 喻式的 说法。 
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五 


假 设我们 在观察 一个点 的运动 （例如 一个光 点在荧 幕上的 
运动） 3 从 这一点 的行为 得出各 种各样 的重要 结果是 可能的 。根 
据这 一点可 以做出 多少种 不同的 观察呀 1 —— 该 点的轨 迹和它 
的某 些特有 的度量 （例 如振 幅和波 长）， 或 者速度 和速度 变化的 
定律 ，或 者其不 连续变 化地点 的数目 或位置 ，或者 在这些 地点的 
轨道 曲率， 以 及无数 的其它 东西， —— 该 点行为 的任何 特点都 
可能是 我们唯 一感兴 趣的。 例如， 我们可 能不关 心所有 同运动 
有关的 东西， 只注 意它在 一定时 间内划 出的圆 环。 - ~ ■而 假如 
我们 感兴趣 的不只 是这一 个特点 /而是 好几个 ，那 么每一 个都可 
能给我 们特殊 的信息 ，不 同于 其它的 信息。 人的行 为也是 这样* 
我们在 这个行 为中观 察的具 有不同 的特征 a 

那么， 心 理学处 理的是 行为， 而 不是心 灵吧？ 

心理 学家记 录的是 什么？ —— 他们观 察的是 什么？ 不是人 
类的 行为， 特 别是他 们的言 谈吗？ 但这些 并不是 关于行 为的。 

4 -  _ 

“我注 意到他 没有幽 默了， 这是 关于他 的行为 的报告 ，还是 
哭 于他的 心态的 报告？ （“ 天空 看起柬 很吓人 、这是 关于 目前还 

是将 来？） 二者 都有； 但并 非二者 并列， 而是一 方通过 一方。 

_  « 
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医生问 ：“他 感到怎 样？” 护士说 ：“他 在呻吟 ，这 是对 他的行 
为的报 但他 们还需 要讨论 一下他 的呻吟 是否是 真的， 是杏 
真的表 达了什 么吗？ 他们 是否会 ，例如 ，得出 结论说 ，如 果他呻 
吟 ，我 们就必 须多给 他一些 止疼药 ”——井 不省略 中间的 推断？ 
行为 描述的 作用在 此不是 最重要 的吗？ 

“但 接着他 们做了 一个心 照不宣 的预设 ，那么 ，我们 在我们 
的 语言游 戏中所 做的始 终都靠 的是一 种心照 不宣的 预设。 

我描述 一个心 理实验 ：各稗 仪器、 实验者 提出的 问题， 实验 
对象的 行动和 回答^ — 而我 说这是 一扬戏 的一幕 ^ —— 于是一 
切都不 同了。 有人 会如此 解释： 如 果这个 实验在 一本心 理学的 
书中做 同样的 描述， 那么所 描述的 行为就 会被理 解为某 神心理 
表现， 这只 是因为 我们已 这位实 验对象 没有欺 骗我们 ，没 
有预 先己把 答案暗 记于心 / 4 等 3 —— 那 么我们 是在做 一种频 
先的假 设了？ 

我 们是否 应该真 的这样 说：“ 自然， 我是 在预设 … •“ ”？ —— 
或 者我们 不这样 做只是 因为别 人已明 白了这 一点？ 

预设 不是意 味着怀 疑吗？ 但是 也许根 本没有 怀疑的 余地* 
怀疑 是有尽 头的。 

这 就像下 面这种 关系： 物体 —— 感宫 印象。 我们在 此有两 
种语 言游戏 和它们 之间的 一种复 杂关系 6 —— 如果你 试图把 它_ 

们的关 系简化 为一个 筒单的 公式， 你就错 了。 

■  » 
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假设 某人说 ：我们 熟悉的 每一个 单词， 例 如在一 本书中 ，实 
际 上都在 我们的 头脑中 带着一 种气氛 ，一个 隐约指 示用法 的“暈 
环'  —— 正如 绘画中 的人物 都有细 微的阴 影景物 环绕， 就像有 
另 外一个 维面。 在这 呰景物 中我们 看见了 处于不 同关系 中的人 
物。 —— 除非我 们把这 一假定 当真！ —— 我们就 会看到 用亨學 
来解 释是不 够的。  4  ‘ 

闲为 如果是 像这样 的话， 如果 当我们 说话或 听话时 字词的 
可 能用法 半明半 喑地在 我们面 前漂浮 —— 这 只是对 而言， 
但我 们在同 别人交 谈时， 并不 知道他 们也是 杏奋同 经验。 

如果 某人吿 诉我们 ，对 他来讲 ，理 解是一 个内在 的过程 ，我 
们应该 如何反 驳他？ —— 如 果他说 知道怎 样下棋 于他是 一个内 
在 过程， 我 们应该 如何反 驳他？ —— 我们 应该说 T 当我们 想知道 
他是 否会下 棋时， 我们对 他内心 的东西 并不感 兴趣. —— 如果 
他回 答说事 实上这 正是我 们感兴 趣的， 即 ，他 是否会 下棋^ ^ 那 
么 我们应 把他的 注意力 吸引到 显示他 的能力 的标淮 上来， 另一 
方面 看看他 K 内在 状态” 的标准 s 

即使当 一个人 只有在 存一种 特殊感 觉时， 或 只要有 一种特 
殊感觉 时就有 一种特 殊能力 5 这 种感觉 也不是 能力。 
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一 个字词 的意义 并不是 一个人 听见或 说出这 个字词 时所有 
询经验 ，而 一个句 子的意 思也不 是这种 经验的 复合。 —— （单词 
的意 义是如 何组成 “我还 没有见 过他” 这句话 的意思 的？） 句子是 
由 字词组 成的， 这就足 够了。 

荩管 —— 有 人想说 —— 每个宇 词在不 同的语 言环境 里有不 
同的 特点， 但同 时有了 t 特点却 总是会 有的； 单一 的外貌 。它 
看着 我们。 —— 但是 —中人 物的脸 也看着 我们。 

*  鱟 

你是否 肯定对 4 如 果”一 词 的“感 觉”只 有一种 ，也许 有儿种 
呢？ 你是 否尝试 过在各 种不同 的语境 中说这 个词？ 例如 ，“如 
果” 一词是 整个句 子的强 调点时 ，以 及在它 后面的 那个宇 词是强 
调 点时。 

假设 我们找 到了一 个人， 他给我 们讲字 词对他 的感受 。他告 
诉我们 ，如 杲”和 “但 是”对 他的感 觉是了 一我们 是否应 
该有 不相信 他的权 力呢？ 我们也 许认为 怪 ^ 我 们会说 :“他 
根 本不会 玩我们 的游戏 ，或者 甚至说 ，这是 不同种 类的人 。” 

假如他 也像我 们一样 使用“ 如果” 和“但 是”， 我们难 道不应 
该认为 他也和 我们一 样理解 这些宇 词吗？ 


如果一 个人把 对“如 果” 的感觉 当作意 义的明 M 关联物 ，他 
就 对这种 感觉的 心理学 兴趣做 了错误 判断； 这需 要在不 同的语 
-境中 来看， 在它 出 现的 特殊 环境中 来看。 
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—个 人在不 说“如 果”一 词时， 他就永 远没有 a 如果” 的感觉 
吗？ 如 果只是 这个原 因产生 了这种 感觉， 当然这 至少是 很神奇 
的了 。而 这一般 适用于 一个字 词的“ 气氛、 为什么 人们理 所当然 
地认为 只有这 个字词 有这种 气氛， 

•  眷 

“如 果感觉 ”井不 是伴随 “如果 ”一词 的一神 感觉。 

“ 如果感 觉”必 须同一 个音乐 小节给 我们的 特殊“ 感觉” 相比. 
较。 （人 们有时 在描述 这神感 觉时说 “这个 地方似 乎做了 一个结 
论” 或者“ 我想说 < 因此 …… ’”， 或者 “一到 这个地 方我就 想做一 
个手势 一 '接着 便做了 一个手 势。） 


但 这种感 觉能够 同这节 音乐分 开吗？ 然而感 觉并不 是音# 
本身， 因为有 人听了 这节音 东并没 有这种 感觉。  " 

从 这方面 来说， 感觉是 否就像 伴随音 乐演奏 的“表 情” 呢？ 

我们 说这个 段落给 了我们 特殊的 感觉。 我们对 自己唱 ，并 
做出某 些动作 ，也 许也 有某些 特別的 感受。 但在不 同的情 况下， 
我 们又稂 本认不 出这些 伴随物 —— 动作， 感受 —— 了 o 除了我 
们在唱 这段音 乐时， 这些 伴随物 是十分 空洞的 。 

“我 带着一 种特别 的表情 唱这段 音乐。 ”这种 表情并 非某神 
可以 同音乐 分开的 东西。 这是一 种不同 的概念 。（不 同的 游戏。 > 

这种经 验便是 这段音 乐像这 样演奏 （即 ，例如 就像我 正在做 

_  _ 
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的 一样； 一种描 述只能 对它做 出暗示 


因此， 不能 与其对 象分离 的气氛 —— 并不 是一种 气氛。 
密切 关联的 事物， 我们 f 联想 起来的 事物， 似乎彼 此可以 
相配， 但这种 “ 似乎相 配”是 A 么？ 这 种“似 乎相配 ”是如 何表现 
出 来的？ 也许 是这样 :我们 无法想 象叫这 个名字 ，长着 这个商 
孔， 写这种 笔迹的 人没有 写出亨 ¥ 作 品来， 而写 出另一 些不同 
的作品 （另 一个伟 人的作 品）。 ’ * 

我们 无法想 象吗？ 那 么我们 是否试 图这样 做呢？ —— 


这里 有一种 可能性 ：我听 说有人 正在画 一幅画 “贝多 芬创作 
第九交 响乐'  我们可 以很容 易地想 象这幅 画向我 们展示 / 的來 
He 但假设 某人想 画哥德 在创作 第九交 响乐， 那 会是什 么样子 
呢？ 我在此 能想象 的只有 一狴 难堪和 可笑的 东西。 
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七 


睡醒的 人告诉 我们一 些事件 (他 们去 了某某 地方; 等等 。>然 
后我 教给他 们“我 梦见” 这种表 达法， 用在 叙述的 开头。 后來 ，当 
我有时 问他 们“咋 夜你梦 见什么 了吗广 ，他们 的回 答或是 或否， 
有时 把梦叙 述出来 ，有时 则没有 s 这 便是一 种语言 游戏。 （我在 
此 假定我 自己不 做梦， 而 我也没 有过一 种无形 存在的 感觉； 别 
人 有这种 感觉， 而我 可以询 问他们 的这 种经验 B) 

现 在我是 否必须 做出某 种假定 ，人们 是否为 其记忆 所欺骗 J 
是否 在睡眠 中真的 有这些 影像， 或 者是否 只有在 他们睡 醒时才 
似乎 觉得是 这样？ ——这 个问题 有什么 意义？ —— 有订么 m 要 
性？ 当别人 告诉我 们他们 的梦时 ，我们 可曾问 过自己 这种问 题？ 
如果没 有的话 —— 是因为 我们确 信他的 记忆不 会欺骗 他吗？ （假 
设这是 一个记 性格外 坏的人 呢？） 

这 是否意 味着， 问 梦是否 真的在 睡眠中 发生， 或是 醒时的 
记忆现 象这个 问题， 始终 是无意 思的胡 说呢？ 这 耍取决 于这个 
问题的 用法。 

“头 脑似乎 能够给 予字词 意义” —— 这 不就好 像我在 说“苯 
中的碳 原子似 乎位于 六边形 的角上 ”吗？ 但这并 不是某 种似乎 
如此的 东西； 它 是一幅 图圆， 
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较高 级动物 的进化 和人的 进化， 在某种 特殊层 次上意 识的 
觉醒。 这幅 图画大 概是这 样的： 尽管以 太充满 了振动 ，但 世界是 
黑 暗的。 但有 一天人 类睁开 了眼晴 ，便有 了光。 

这种 语言基 本描述 的是一 幅图画 3 这 幅图画 有什么 用途， 
怎样使 用》 仍然是 朦胧不 清的。 然而 ，很清 楚的一 点是， 如果我 
们想理 解我们 所说的 意思， 就必 须加以 挖掘。 但 这幅图 画似乎 
为 我们省 了这项 工作： 它已经 指出了 一个特 定的用 法5 它便是 
这样吸 引我们 的， 


2S9 


八 


"我的 动 觉告诉 我我的 动作和 手足的 位置， 

我让食 指做一 小幅度 的钟摆 运动。 我的 感觉非 常轻微 ，甚 
至完 全感觉 不到。 也许 在指尖 处略感 到一点 紧张， （关 节处毫 
无感 觉。） 而这 种感觉 告诉了 我该动 作吗？ —— 因 为我可 以精癱 
地描述 该动作 

"但说 到底， 你必定 还是感 觉到了 ，否 则你不 会知道 （不 用眼 
睹看） 你的手 指是怎 样动的 ，但所 谓“ 知道” 的含义 只是： 能够推 
述它 —— 我也许 可以说 出声音 传来的 方向， 只 因为它 对一只 
耳朵的 影响比 另一只 耳朵更 强烈， 但我在 耳朵里 并没有 这种感 

觉； 伹其 效果是 ：我知 道声音 传来的 方向； 例如 ，我朝 该方 向张. 

•  « 

望。 

这 同下面 的想法 相同。 我 们认为 必定有 某些疼 的特征 告诉: 
了我 们疼在 身体的 部位， 必定 有某些 特定的 记忆影 像告诉 了我. 
们它的 时间。 

— 个感觉 告 诉我们 动作或 手足的 位置。 （例如 ，如 果你 
不知道 你的手 否 伸直了 ，你 可以通 过肘部 的疼感 得知， 像正. 
常 的人所 做的那 样。） —— 同样， 疼的 持征可 以告诉 我们哪 里受: 
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了伤  >  (一 张照 片发黄 的程度 岱诉 我们它 有多古 老。） 

根据感 官印象 而得知 一个物 体的形 状和颜 色的标 准是什 
么？ 


寸 +感官 印象？ 唔， 亨个； 我 用宇词 或一幅 图圃来 描述， 
你的 手指在 这个* 位 置时你 有什么 感觉？  - 一- ^ 我们怎 
样为 感觉下 定义？ 这是 某种特 味和无 法定义 的东西 ，但 教别人 
使 用这些 宇词必 定是可 能的。 


我 所寻找 的是语 法上的 区别。 


让我们 暂且放 下“ 动感” （Kinwstlietic) 不谈。 —— 我 想向 
某人 描述一 种感觉 ，并且 告诉他 -做 ，你 会得到 这种感 觉”, 
问时 把手臂 或头放 到一个 特定的 那么， 这 是否是 对一种 
感 觉的描 述呢？ 我 什么时 侯才能 说他理 解了我 所指的 那种感 
觉？  一 ■他得 在学会 以后手 了爭描 述这种 感觉： 而那必 须是什 
么 样的描 述呢？  ^  ’ 

我说 “ 缚气做 ，你会 得到这 种感觉 ，这 里能 否有疑 问呢？ 如 
果它 所指的 *是1 种 感觉， 就必定 没有疑 问吗？ 

号看 起来呼 竿尝 起来呼 呼； 亨感 觉知 乎。 “这” 和“如 
此”必 有不同 解释 \  '  ’ 

我们对 “感觉 ”的兴 趣是一 种特别 的兴趣 ， 例如 ，它包 括“感 

*  «  « 
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觉的 程度” ，它 的“部 位”以 及一种 感觉被 另一种 感觉淹 没的范 
围 .（ 当一 个动作 很疼时 ，疼 痛就淹 没了同 一个部 位的其 它轻微 
感觉 t 这是否 使你不 背定你 真的做 了这个 动作？ 它是否 使你以 
用眼睛 看的办 法来确 定？） 
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九 


如果你 观察你 自己的 悲伤, 你是用 什么感 官来现 察的？ 一种 
特殊的 感官； 竽 $ 悲 伤的那 一个？ 那 么你在 观察时 是否有 fty 
印 感 觉呢？ 你 m 条的 是什 么悲伤 —— 只 有你在 观察它 时才# 晶 
A 伤吗？ 

“观 察”并 不产生 所观察 的内容 ^  (这 是一 个槪念 性的论 断。） 
再者: 我并不 观察只 有通过 观察才 产往的 东西， 被 观察的 

对象 趙某 些别的 东西。 

•  • 

昨夜仍 感疼痛 的触摸 今天已 不再疼 了^ 

今天只 有我在 想到它 时才感 到疼。 （即: 在特定 的情况 下。） 
我 的悲伤 不再是 以前那 样了：  一年前 令我不 能忍受 的记忆 
如今 已不再 是这# 了。 

这便是 观察的 结果。 

我们 什么时 候说一 个人在 观察？ 大 致是： 当 他把自 B 置于 
一个 有利的 位置接 受某些 印象， 以便 （例 如） 描述 它们告 诉他的 

如果你 训练某 人一看 见红 色的东 西就发 岀一神 声音， —看 
见黄 色的东 西就发 出另一 种声音 ，其它 颜色以 此类推 ，他 仍然不 
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是 在根据 颜色描 述这些 东西。 尽管 他可以 对我们 所做的 推述有 
帮助。 描述是 在空间 里分布 的呈现 （例 如在 时间里 的分布 h 


如果 我用凝 视的目 光扫过 屋里， 突然 看见了 一个醒 目的红 
包， 我就说 “红色 1” —— 那不是 描述， 

"我害 怕"这 些字词 是否是 对一种 心态的 描述？ 

我说 "我害 怕”； 别人间 我：“ 那是 什么？ 是 害怕的 一声喊 
叫 J 或者 你想 告诉我 你的感 觉吗； 或 者:它 是否是 你目前 心态的 
反映 r 我都 能够 给他明 确的答 案吗？ 我是 否连一 个答案 都给不 
出來？ 

在 此我们 可以想 象各种 事情。 例如： 

“不 ，不 1 我害怕 !” 

“我害 怕了。 我抱歉 我必须 坦白地 这样说 。” 

# 我仍有 点儿怕 ，但怕 得不如 以前厉 害了， 

“从 内心讲 我仍怕 ，尽 管我自 己不 承认， 

“我用 各种恐 惧折磨 自己。 ” . 

“唉 ，正 在我不 应该怕 的时候 ，我 却怕了  j” 

上面的 每个句 子都有 一个适 当的特 殊语调 和不同 的语境 a 

可以癲 象有一 种人似 乎比我 们想得 更肯定 一些， 在 我们只 
用一个 说法的 地方， 他们用 几个不 同的。 

我们问 t“ ‘我被 吓坏了 ’到底 是什么 含义？ 我 们在这 样说时 
指 的是什 么？” 当然我 们找不 到答案 ，或找 不到合 适的答 案。 
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问题是 s‘f 它在 什么样 的语境 中出现 r 

如 果我通 过重复 害怕的 表情， 同时把 注意力 集中于 自己， 
仿佛 从我的 眼角观 察我的 灵魂， 来解决 “我指 的是什 么？” ，“我 
说 这话时 想的是 什么？ ”这些 问题， 我就 找不到 答案， 在 一个具 
体的 情况中 我的确 可以问 “我为 什么那 样说? 我那 样说是 仆么意 
思?” —— 而我也 可能回 答这个 问题； 但这 个回答 并非以 观察说 
话时的 伴随现 象力根 据的。 我的 回答会 补充， 复述我 先前的 
话 C 


什么是 害怕？ "害 怕了” 是什么 含义？ 假如我 想用一 个动作 

力它 下定义 —— 我就应 该表演 害怕， 

♦  • 

我 是否也 能以间 样的方 式表现 希蛰？ 很难。 那么信 仰呢？ 

描述我 的心态 （比方 说害怕 的心态  >是 我在一 个特定 的语境 
中所 做的事 。 （正如 把某个 行动当 作实验 也需要 一个特 殊的情 
景 环境一 样。） 


那么， 如 果我在 不同的 语言游 戏中用 了同样 的说法 有什么 
奇 怪呢？ 有 时这种 说法似 乎在两 种游戏 之间？ 


我是否 总是带 着确定 的目的 谈话？ —— 如果 不带确 定的目 
的我 说的话 是否无 意义？ 


当 我们在 葬礼的 演说中 说“我 们哀悼 我们的 •■•••• ，、 这当然 
应是 哀悼的 表现； 而不 是要告 诉在扬 的人什 么事情 „ 但 在墓前 
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的祈 祷中说 这些话 却可以 用来告 诉某人 一些事 a 

但这 里有一 个难题 ：一声 叫喊， 不能 被称为 描述， 它 比任何 
描述 都更加 原始， 即使 如此它 仍可以 用来描 述内心 生活。 

—声喊 叫不是 描述。 伹有 过渡， “ 我害 怕”这 句话可 以约等 

于一声 喊叫。 它可 以很接 近一声 叫喊， 也可以 离叫喊 很远， 

•  * 

我们 当然不 总是说 某人在 因 为他说 他疼。 因此 f ‘我 
疼” 这些字 词可以 是抱怨 的喊叫 可以是 某种别 的东西 3 

但如 果“我 害怕” 并不总 是一声 抱怨的 叫喊， 而只是 有时如 
此： 那么它 为什么 应该始 终是对 一种心 态的描 述呢？ 
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我们是 如何开 始用“ 我相信 …… ” 这类说 法的？ 是杏 我们在 
某 个时刻 意识到 了一种 (相 信） 的现 象呢？ 

我 们是否 观察了 自己和 别人， 因而发 现了相 信呢？ 

摩尔 悖论可 以这样 表示： 我相信 这是如 此" 这句话 是作为 
“ 这是如 此”的 断言来 使用的 I 而 “我 相信这 是如此 w 的假 设并未 
没被 当作“ 这是如 此”的 假设来 使用。 

因 此“我 相信” 的断言 f 亭宇似 乎不是 在假设 "我 相信’ ，中设 
想的 断言！  *  *  * 

同样 ，“ 我相信 天要下 雨”的 陈述， 其意义 即用法 ，等于 u 天要 
下雨'  但 “我当 时曾相 信天要 下雨” 的意义 不同于 “当时 天果然 
下 雨了' 

“ 但当然 ‘我曾 相信’ 必定在 过去所 沓诉的 事情同 ‘我 相信’ 
在 目前所 告诉的 事情一 样!” —— 当然 VI 对 ~  i 的关系 必定同 VT 
对 1 的关系 有同样 的意义 1 这根本 没有任 何意义 ， 

“说 到底； 当我说 s 我相 信…… ’时， 我在描 述我自 己的心 
态 一- ® 这个描 述间接 地是对 于一个 已相信 事实的 断言， —— 


好比 在某种 情况下 ，我 描述一 张照片 ，为的 是推述 照片中 所照的 
东西 D 

但这 时我也 必须要 说这张 照片照 得好， 所以我 也要说 ，我 
相 信天要 下雨并 相信我 的相信 可靠， 因而 我对此 符信心 —— 
在 这种情 况下， 我的 相信就 会是一 种感官 印象、 

一 个人可 以不信 自己的 感觉， 但不 能不信 他所相 信的。 

假 如有一 个动词 ，意义 是“虚 假地相 信”， 它将 不会有 任何有 
意义 的第一 人称现 在时. 

不要视 之为理 所当然 ，而 要把它 看作是 最奇妙 的事： 即动词 
"相信 伹愿'  " 意愿” 展示了 “切” （cut)， “嚼” （chew)， 跑” 
(un) 所具有 的词形 变化。 

报告 的语苜 游戏可 以变个 花样： 报吿 的目的 不在于 给听话 
者关于 主题的 信息， 而 是 关于拫 告者的 信息。 

老师在 测验学 生时， 便是 如此。 （你 可以用 测量来 检验尺 

子。） 


假设我 要把某 个说法 —— 例 如“我 相信” —— 以这种 方式介 
绍： 当报告 是用来 给予有 关报告 者的信 息时， “我 相信” 要加在 
报告 之前。 （因此 这一说 法不必 带有任 何不确 定的暗 宏3 记住： 
—个断 苫的 不确定 可以非 人称地 表达， “ 他今天 可能来 ：”） —— 
“ 我相信 …… ，而 这并 非如此 ”会相 矛盾， 
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“ 我相信 ■•… * ”表明 了我的 心态。 对我 的行为 可以根 据这一 
说 法得出 结论， 所以 这同感 情表达 和情绪 表达有 相似性 U 

然而 ，如 果“我 相信这 是如此 ”表明 了我的 心态， 那么 “这是 
如此 ”的断 言也表 明了我 的心态 u 因 为“我 相信” 的符号 并不能 
这样做 ，至多 能喑示 而已。 

想 象一神 语言， 其 中“我 相信这 是如此 ”只通 过断胄 "这是 
如 此”的 语调来 表达， 在这个 语言中 ，他 们不说 “ 他相 信”， 而说 
“他 想要说 …… '而 此语言 中也有 假设的 (虚 拟的） “假定 我本来 
想说 …… ”而没 有" 我想要 说”这 句话。 

摩尔悖 论在这 种语言 中不会 存在； 取 而代之 的是缺 少了一 
个词尾 变化的 动词。 

但这 一点不 必使我 们惊奇 ^ 想 想这一 事实： 人们可 以通过 

一个表 示意图 的说法 预见他 自己未 来的行 动。 

*  _ 

我 说別人 “他好 像相信 …… ”而别 人也这 样说我 D 但 为什么 
我 从未这 样说自 己呢； 即使当 别人这 样说我 了的 时候? —— 
这 时我难 道看不 见和听 不见自 己吗？ —— 可 kk* 样说， 

“ 人们在 内心感 到确信 (conviction) ， 人们 并不从 Q 己的言 
谈 和语调 中推断 出这种 确信， —— 这里真 实的一 点是: 人们不 
根据自 己的言 谈推断 自己的 确信； 也不根 据言谈 推断由 确信引 
起的 行动。 

“在此 我相 信’的 断言似 乎并不 是假设 中所假 定的断 
言， 因 很 想用第 一人称 现在时 找一种 该动词 不问的 
26B 


变化 


我是这 样想的 t 相信是 一种心 态， 它有 持续性 f 而它独 立于 
句 子屮表 达语的 持续性 . 所以 ，它是 相信的 那个人 的一种 意向。 
这 一点在 别人的 情况中 由它的 行为， 由他 的话向 我表明 3 在这 
里 ，以“ 我相信 "•… ”这 一说法 ，以及 以简单 的断言 来表明 n —— 
那 么我自 己的惜 况又如 何呢： 我 自己如 何:识 别我自 己的意 
向？ —— 在此 我有必 要像别 人那样 注意我 自己. 倾听我 自己的 
谈话， 能够从 我说的 话中得 出结论 I 

我 自己同 我的言 语的关 系全然 不同于 别人与 他们自 己的言 
语的 关系。 

如 果只要 我能够 说“我 似乎相 信”， 该 动词的 不同变 化就会 
是可能 的。 

如果我 傾听我 嘴里的 话语， 我 可能说 这是別 人从我 的口屮 
说 出的。 

“ 根据我 说的话 来判断 ，我相 信的是 想 出一个 这样说 
有意 思的怙 景是可 能的。  _  * 

那么. 某人 这样说 也是可 能的： “天在 下雨而 我不相 信' 
或珩“ 我的自 我似乎 相信这 一点， 但这不 是真的 ，为 r 表示 两个 
人在 通过我 的嘴在 说话， 就 必须用 行为填 补这幅 阐画。 

即使在 中， 这个模 式也井 非你所 想的那 样。 

当你说 定 我相信 …… ”时， 你 就在预 先假定 "相信 ”一词 
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的整个 语法， 你所掌 握的它 的普通 用法。 —— 你 并非在 假设某 
种事态 ，即一 张图画 毫不含 混地呈 现给你 的事态 ，因 而你 可以在 
这个假 设的用 法上面 附加某 种井非 普通用 法的断 言用法 6 —— 
你根本 不会知 道你在 这里假 设什么 （例 如： 这样一 种假设 的后果 
是什 么）， 假 如你尚 未熟 悉“相 信”的 用法。 

想想 ，例 如在“ 我说天 将下雨 ”这句 话中的 “我说 ”这一 说法。 
它实 际上同 “天将 …… ” 这一断 言是一 回事。 “他说 天将下 _ 
雨…… ”的含 义约等 于“他 相信天 将下雨 …… '“假 定我说 …… ” 
并不 意味着 假定今 天下雨 t 

不 同的概 念在此 相触并 且在某 些地方 重合， 但你不 必认为 
所 有的线 条都是 圆圈。 

唪  * 

想想 下面这 个不通 的句子 "天 也许在 下雨但 没有下 雨”。 

在跹 我们应 当小心 ，不 要说: “天 也许在 下雨” 的真正 含义是 
" 我想 天将下 雨”。 因为 为什么 不是相 反的情 况呢， 为什 么后普 
的 含义不 会是前 者呢？ 

不要把 一个语 气犹豫 的断言 当作一 个关于 犹豫的 断言。 
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“ 看见” （see) —词的 两神 用法。 

一种: “你在 那里看 见了什 么？” —— “ 我看见 了孕卞 （接着 
是描述 、一幅 图刺， 一个笈 制品） 。” 另 一种： “ 我在这 脸中看 
出了 -* 种相 像” —— 让我告 诉听这 话的人 也像我 自己一 样清晰 
地看 见这两 张脸. 

这 -- 点 的重要 性在于 这两个 视觉“ 对象” 的范畴 不同。 

一 个人也 许可以 将这两 张脸维 妙维肖 地描绘 出来， 而另一 
个人在 画中注 意到的 相像之 处前一 个人也 没有看 到:， 

我细细 地看一 张脸， 突然 间注 B 到了 他同另 一张脸 的相似 
之处 我 P_(See) 脸并没 有变化 ，然而 我看见 的却 不同了 & 
我 把这种 称为 “注怠 到一个 面相' 

这神 径验的 起 因心理 学家感 兴趣。 

*  • 

我们 感兴趣 的是 该概念 以及它 在娃 
4合_ 概念中 的位置 

你珂以 想象下 面这张 插图。 

25P 


在 一本书 的好几 处出现 (例 如在一 本教科 书中） 3 在相关 的课文 
中， 每一 次讨 论的问 题都 不同： 这个 地方是 玻璃立 方体， 那个地 
方是敞 口倒置 的盒子 ，另 一处是 一个铁 丝据架 ，另一 处是由 :三块 
板 子组成 的一个 实角。 每一 次课文 都力插 图做了 解释。 

但我们 现在也 可以 把该插 图看+ 不同的 东西。 —— 我们对 
插 图进行 解释， 一 边解释 一边看 I  _ 

m  •  » 

在此我 们也许 要这样 回答： 用 解释的 办法来 描述即 刻得来 
的 （侧 如） 视 觉经验 —— 是一种 间接的 描述， 我把 该形体 看作一 
个盒 子”的 含义是 当 我把该 形体看 作盒子 或当我 看着一 个盒子 
时 ，我 发现我 始终有 一种特 别的视 觉经验 3 但 如果含 义如此 ，我 
就应该 知道。 我应 该能直 接指涉 该经验 ，而 不是间 接地， （正如 
我可以 讲红色 而不必 称它为 血的颜 色。） 


我 要把下 面的这 个图形 称为“ 鸭兔” 
(duck-rabbit)) 引 自志 斯楚的 ((心 理学的 
事实与 寓言》 )。它 即可以 被看作 一只兔 
子的头 ，也 可以被 看作一 只鸭子 的头。 
而我必 须在一 个面的 “持续 看见”  Cstei- 
tigen  Sehen) 和一个 面的“ 渐露” （ Amf leuchten) 之间 做出 区分。 

我也许 已经看 过这幅 图画， 但除了 兔子以 外什么 也没有 
看见 ， 


在 此引入 “圈 画物”  {a  picture-ob- 
fect〕 的观 念是有 用的。 例如， 

是一 张“图 画脸' 

从某 些方面 来说， 我 面对它 就像面 
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对 一张人 的脸。 我 可以研 究他的 表情， 可 以像对 人脸的 表情那 
样做出 反应。 儿童 们可以 对着图 圃 的人 或动物 谈话， 可 以像对 
待布娃 娃一样 对待它 们5 

那么， 我可以 从第一 眼就把 鸭兔看 作一只 m 画兔子 。也 就是 
说， 当别人 问我； “那是 什么？ ”或“你 看到了 什么？ ”时 ，我 应该回 
答，一 只图画 兔子'  如 果别人 进一步 问我那 是什么 ，我 就会指 
着各 种兔子 的图画 ，也 许指着 真正的 兔子进 行解释 ，谈论 它们的 
习性 ，或 者模仿 它们。 

我不应 该以： " 我现 在把它 看成一 个图画 兔子” 来回答 “你在 
这里看 见了什 么？” 这个问 题。 我 只应描 述我的 感知： 正 如我说 
“我 看见了 那边的 一个红 p。” —— 

然而 别人也 许会这 4 说我 ，他 把这个 團形看 成了一 只圈画 
兔子， 


如果我 说“我 现在把 它看作 “ •… ” 就毫无 意思， 就像 我看见 
刀又 时说“ 我现在 把它看 作刀叉 '这种 说法不 会被人 理解。 —— 
正如 " 现在 它是一 把叉” 或“它 也可以 是一把 叉”一 样不会 彼人埋 
解。 


人们 井不把 吃饭时 知道是 餐具的 东西“ 当作” 餐具； 正如人 
们在通 常吃东 西时并 不试图 动动褙 ，或 一心 想动嘴 一祥。 

如 果你说 “ 现在它 对于我 采说是 一张脸 '我 们会间 你在 
暗示 什么变 化？” 
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我看觅 两幅囝 画，一 幅里鸭 兔被兔 子围着 ，另 一幅里 被鸭子 
围着。 我 投存注 意到它 们是一 样的。 是否可 以说我 在两种 
情 况中看 到了不 同的东 两昵？ —— 它‘+ 我们在 此使用 这一说 
法的 理由。 


“我 看的全 然不同 ，我 恐怕永 远也认 不出来 1  ” 一 "这 是一种 
感叹。 这 种感叹 也是有 正当理 由的。 

我可 能永远 也不会 想到把 鸭头和 兔头那 样重合 在一起 ，拿 
它们 做比较 a 因为它 们暗示 的是一 种不同 的比较 方式。 

来像 亨和 看起来 像字的 头没有 兹毫的 相似之 处——虽 
然它们 完全迭 I— 致。 

别 人掌一 幅兔子 的图画 让我看 并且问 我那是 什么； 我说“ 这_ 
是一兑 兔子'  而不 说“现 在这是 一只兔 子”。 我在 拫告我 的感知 a 

—— 别人让 我看这 个鸭兔 并且何 我这是 什么； 我也 许会说 “这是 

•  * 

一只 鸭兔％ 但我也 可能对 这个问 题的反 应全然 不同。 —— 说这 
是 一只鸭 兔的回 答也是 对一种 感知的 报告； 而“现 在这是 一只兔 
子” 的回答 却不是 c= 倘若 我回答 说“这 是一只 兔子" ，那么 我就镫 
过了这 里的含 M 歧义 ，而 在报告 我的感 知经验 3 

改 变一下 面相。 “ 但你当 然 会说这 幅图画 现在全 然不同 了！” 
但不 同的是 什么？ 我的 印象？ 我的 观点？ —— 我可 以说出 
来鸣？ 我把 这种改 变描述 为一神 感知； 仿 佛这东 西在我 的眼前 
变了。  … 


现在 我看见 了这个 M ，我 会说 （一边 乎指着 另一幅 图画） 0 

•  • 
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这具有 报告一 种新感 知的形 式3 

面 相改变 的表达 是一种 ¥ 感知的 表达， 同时 也是感 知未改 
变的 表达。  * 

我 突然看 到了这 幅画谜 的解答 以前， 那里是 树技; 此时， 
这里有 个人的 形状。 我 的视觉 印象改 变了， 于是 我现在 认识到 
它 不但有 琅状和 颜色， 而 且也有 特别具 体的“ 组织'  ~ - 我的视 
觉 印象改 变了； —— 以前它 像什么 ，现 在它像 什么？ —— 如果我 
用一 幅一模 一样的 复制品 来代表 —— 难道 这不是 一个很 好的代 
表 物吗? —— 什么 变化也 没有表 现出来 D 


但 千万予 y 说 “反正 我的视 觉印象 不是学 而是亨 t 
—— 我无法 i 条于人 的垃个 —— 当然, 那不是 •绘 I 但 
不是 我在自 身内携 带的任 何同一 范畴的 东西。 

u 内在阐 画” 的 概念容 易令人 误解。 因为 这个概 念用“ 外在” 
的图 画作为 模子； 而代表 这些概 念的字 词用法 彼此之 间却同 "数 
目 "（mrnienl) 和“ 数字” （mincer) 的用 法一样 „  (如 果有 人决定 
把数 0 称为 “理想 数字” ，他可 能会制 造出类 似的混 乱。） 

如果你 把视觉 印象的 “ 组织” 同颜色 和形狀 放在同 一个层 
次 ，你就 是在把 视觉印 象的观 念当作 一个内 在物。 当然， 这样做 
使得该 物成为 一种幻 想怪物 I  一种古 怪的变 换结构 。因为 它同图 
画的相 似处此 时被破 萍了。 

如 果我知 道图式 的立方 体有不 同的面 相而我 想弄淸 楚别人 
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看到的 是什么 ，我 就可 以让他 把所见 的东西 制造一 个模型 (除了 
做一个 副本） ，或 指出 这样一 个模型 >  即使 ¥ 不知 道我耍 求这样 
做的 目的。  _  、 

但是， 当我 们有一 个变换 着的面 相时， 情况就 不同了 。现 在， 
唯 一能够 表迖我 们经验 的东西 ，当我 们一旦 有了该 副本时 ，便 是: 
以前 似乎是 (甚至 就是） 一个无 用的具 体说明 。 

而这本 身破坏 了视觉 印象中 "组 织” 同颜色 形状的 比较。 

如果 我把鸭 兔看作 兔子， 那么我 就看见 了：这 些形状 和颜色 
(我 详细地 说明） ^ ^ 而我在 某个东 西旁边 看见了 这个： 茌此我 
指着各 种不词 的兔子 图像。 —— 这表明 了概念 之间的 区别- 
“看作 …… ”并不 是感知 的一 部分。 正 因为这 祥它既 像看又 
不 像看。 


我看 着一个 动物， 別人问 我:“ 你看 见了什 么？” 我回答 ：“一 
只 兔子'  — ■我看 见一片 风最； 突然一 只兔子 跑过去 了。 我惊 
呼道： “一 只兔子 r 

两 个东丙 ，报告 和惊呼 ，都 是感知 和视觉 经验的 表迖。 但惊 
呼 是同报 告意思 不同的 表达： 它是 从我们 身上逼 出來的 —— 它 
同 经验的 关系就 像呻吟 与疼的 关系。 

但由 于它是 对一种 感知的 描述， 它也可 以被 称作思 想的衷 
达 —— 如泶 你正看 着该物 ，你就 不需要 想它； 而 如果你 产生了 
由惊 呼农迖 約视觉 经验， 你也正 在@你 所见的 东西。 
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因 此一个 面相对 我们的 闪现似 乎一半 是视觉 经验， 一半是 


思想 


某 人突然 看到了 一个他 不认识 的东西 （这也 许是一 个熟悉 
的 东西， 但处 于一个 特别的 位置和 光线下 h 不认 识的状 况也许 
只延 续了几 秒钟， 如 果说他 的视觉 经验不 同于一 眼就认 出釆的 
人的视 觉经验 ，这 是否正 确呢？ 

把一个 我熟悉 的形状 t 放在一 个不熟 悉的人 的面前 ，他 是否 
也可以 像我一 样做出 描 述呢？ 那不 就是答 案吗？ ——当 
然9 —般不 会这样 。他 会同 我的全 然不同 =( 譬如 ，我 会说： 
“这 个动物 有长耳 朵”—— 而他说 ： “ 有两只 长附肢 '然后 把它们 
画下 采。） 

我遇 见了一 个我多 年未见 的人; 我把他 看得很 清楚， 可是没 
有认 出来。 突然间 我认识 他了， 我 在已有 变化的 面庞中 看出了 
原 来的那 张脸。 我相信 假如我 现在给 他豳一 幅肖像 的话， 我会 
画得 很不同 a 

现在， 当我在 人群中 认出 一个熟 人来， 也许是 在对着 他的方 
向看了 好半天 之后， —— 这是 否一种 特殊的 看呢？ 这是 否既是 
看也是 想呢？ 或者是 二者的 混合， 正如我 很可能 要说的 一样？ 

问 题是： 为 什么人 们想这 样说？ 

表达本 身同时 也是对 所见的 报告， 在 此正是 认出來 的一声 

喊叫 


视觉 经验的 标准是 什么？ —— 标准？ 你 以为是 什么？ 
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“ 所见东 西”的 再现， 

所见东 西再现 的概念 ，就像 一个复 制本， 非常有 弹性， 因此 
整个力 乎便 是所见 东西的 概念。 二者密 切相联 s  (这 井非说 
二者 444。） 

人 们怎样 判断人 类的视 觉是三 维的？ 一 我问 一个 能看到 
(那 攰的） 一片 _ 土地形 状的人 ：“是 这样的 吗?" （我用 手指给 他看） 
—— “ 是的'  —— “你 怎么知 道？” —— “又没 有雾， 我看 得很清 
楚 。”—— 他没有 这一淮 测的理 由_ 唯一使 我们感 到自然 的是三 
维 地再现 我们的 所见; 无 论是用 绘固或 文字， 二维 的再现 需要特 
殊的 训练和 实践， （儿 童绘 画的古 怪。）  ' 


如果一 个人看 见微笑 而不勉 道这是 微笑， 因 为他不 薄得什 
么是 微笑， 那么 ，他所 见的微 笑是否 同懂得 微笑的 人所兕 的微笑 
不 同呢？ —— 替如 ，他以 不同的 样子模 仿。 


把一幅 面孔的 图_倒 拿着， 因此 你认不 出脸的 表情。 也许你 
看得 山 脸在微 笑， 但看 不出究 竟是那 一_ 微笑 = 你无法 更精确 
地 模仿或 描述该 微笑，  * 

然而你 翻转的 这幅图 画可能 是一个 人脸的 最精确 再现. 


图⑷ 


是图 (h) 


的倒置 。 


正如图 （c) “ 央 制’ ”是图 愉快 ”的反 面一样 。 
但是 —— 我 要说—— 我在说 (O 和 （d) 之 间的区 别和说 （a) 
和 （b) 之间 的区别 时有所 不同。 例如， （d) 比 （c) 看起 来整洁 ： （ 比 


276 


较一 T 路易丝 • 卡罗尔 的评语 s ①） （心 很容易 复制， （c) 较难复 
制 


设想这 只鸭兔 隐藏在 一团线 条里， 现 在我突 然在图 画中注 
意 到了它 ，注 意到它 是一只 兔子关 。 过了一 会儿， 我又看 同一幅 
图画 ，注 意到了 同样的 图形， 怛把它 看成了 鸭子， 而并不 一定察 
觉 到两次 看的是 同一幅 图画. —— 如 果我后 柬看的 方面变 
了 - 我能否 说现萑 看到的 鸭和兔 的方面 全然不 同于我 在一团 
线茶 中分別 看出它 们的方 面呢？ 不能 . 

但是， 这里的 变化产 生出了 不是由 认识产 生出的 惊讶。 


如果 你在图 （1> 中寻 找另一 个图形 （2)， 接着找 到了， 你以 
新的方 式看图 （lh 你不 但能够 为它做 出新的 描述， 而且 注意到 
第二个 图形是 一种新 的视觉 经验。 

但 你不一 定想说 "图 （1) 现在 看起来 全然不 同了； 它 甚至一 
点 儿也不 像我原 先看到 的那个 图形了 ，尽 管它们 迭合在 一起广 


此处有 大量互 相联系 的现象 和可能 的概念 


那么， 该 图形的 复制本 是否是 对我的 视觉经 验的完 整描述 
呢？ 不 是的、 —— 但 具体情 况会决 定更详 细的描 述是否 必要， 
那些有 必要。 —— 它 f 雙是不 完整的 描述； 假如 仍有要 问的东 
西的话  * 


① 童活 中人物 。 
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当然 ，我们 可以说 ：在“ 图画兔 子" 的槻念 和“图 画鸭子 "的概 
念下面 有某些 共同的 东西。 一幅画 ，一 幅绘图 ，便是 这个东 西^ 

—— 但印 象并不 是冏时 是一幅 图画鸭 子和图 画兔子 > 

■  _ 

“ 我真正 看到的 东西必 定是该 物的影 响在我 心中产 生的东 
西” —— 那 么在我 心中产 生的东 西是件 复制品 ，某 种可以 观看， 
可以放 在眼前 的东西 f 某种 几乎是 平的 东西。 

二而这 物质化 (materialization) 的; 某种空 间化的 东四， 
必定可 以用纯 空间术 语把它 描绘出 来3 譬如 （倘 是一 张脸的 
话） ，它会 微笑； 然而 ，友 好的概 念在这 种描述 中却没 有位置 ，值 

对这种 描述是 陌生的 （尽管 它可能 有助于 这种描 述）： 

«  • 

如果你 W 我 我看见 了什么 ，也 许我能 画一幅 素描让 你看； 但 
很可 能我记 不起来 我在看 它时目 光移动 的方式 。  ^ 


“看 ” 的概 念造成 一种交 织复杂 的印象 „ 唔 ，是 交织复 杂的。 
—— 我看 着一片 风景， 我的 0 光仔 细地扫 过它。 —— 我看 见了各 
种 各样清 晰和不 清晰的 运动； 孕个 印象很 清晰， 平个很 模糊、 
说到鹿 ，我 们所见 的东西 可以看 ¥来 是多么 地支离 _破_ 碎呀！ 现在 
看一 看由“ 描述所 见”可 以意指 的所有 东西。 一一 但这只 是称之 
为所 见物的 描述。 并没 有这种 描述的 一个亭 的合适 例子- 一~ 
其它 的则模 榭不清 ，需要 澄清， 或必需 当作: 扫在一 边3 

这里 我们面 临着想 要做出 细致区 别的巨 大危险 6 —— 这正 
像一 个人试 图用“ 真看 见的东 西”这 类话来 为一个 物体的 概念下 
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定义。 —— 我们宁 愿做的 是¥ 学日常 的语言 游戏， 把事 物的虚 
假阐述 标明是 虚假阐 述^ 教 童 的原始 语言游 戏不需 要加以 
证明； 证明 的企图 需要被 抵制。 

拿三角 形的各 个面相 为例。 这个 三角形 


它 的底边 着地, 看作以 顶尖悬 空； 看 成是一 座山， 一个 三角板 ，一 
个 箭头或 指路标 ，看作 本意是 要让短 直角边 着地的 倒置物 ，看作 
平行四 边形的 一半， 以 及各种 其它的 东西。 

“你一 边看它 ，一边 可以把 它一会 儿想成 一会 儿想成 

f 个，一 会儿当 成亨个 ，一会 儿当成 f 个， 然 M 二会 儿竽 f 看， 

二备儿 那样看 二一 •怎 样看？ 再没 步的 条件要 条。_ 

•  •  •  •  _ 

但根据 ■- 种亨 -来- 一个东 西是怎 么可能 的呢？ —— 这 
个问 题把它 形容为 二+古 i 的事 实； 仿佛 把某件 其寒不 合配前 
东西强 行里入 它的形 式中， 但这 里并没 有挤压 和强行 的事发 
生 o 


当看 起来似 乎在两 个形式 之间没 有这神 形式的 空间时 ，你 
就必须 寻找另 外一个 维面。 如 果在这 里没有 空间， 在另 一个维 

面中就 有。 

*■ 
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〔也 正是 在这个 意思上 ，实 数的系 统中没 有虚数 的位置 ，但 
这 句话的 含义是 :虚数 概念的 应用比 真数在 看起来 要少。 
有必要 着眼于 应用， 这 样这个 概念就 找到了  &同 的位置 ，即 
—个 人们从 未想到 过的位 置。〉 

这 个解释 怎么样 ，我能 够看成 某个东 西的东 西便是 可以成 

春  • 

:为那 个东西 的图画 的东西 1 

这句话 的含童 是： 变化 方面的 各方面 是图画 中的图 形可能 
永 远具有 的方面 。  * 

擎  ♦ 

一个三 角形在 一幡图 画中可 以真正 在 另一幅 中被悬 
空 ，在第 三幅中 倒下。 —— 即 ，正在 看着它 _mT 我不说 它也 可以是 
某个 倒下来 的东西 '而说 “这块 玻璃倒 了下来 ，现 在支离 破碎地 
躺在 那里'  我们 就是这 样对这 輻图画 做出反 应的。 

我能否 说， 为了 产生这 种效果 必须要 有什么 样的图 画呢？ 
不_ 能。 替如， 绘睡的 风格不 以这神 直接的 方式给 我传达 任何东 
西， 而对其 它人就 传达， 我认为 3 俗和教 养与此 有关。 

说我 在画中 "看 见天体 在空中 漂浮” 是什么 含义？ 

说这个 推述是 第一手 的描述 ，是理 所当然 的描述 ，是 否就够 
了呢？ 不眵 ，因 为这样 的播述 可能是 因为各 种各样 的理由 。而这 
种 描述， 譬如， 可能 只是惯 常性的 描述。 

怎 么表达 我不仅 以这种 方式理 解了这 幅图画 (例如 ，知 道了 
卄么是 寧亨〉 ，而 且以这 种方式 了这梅 图画？  一由: “天体 
似乎在 ii”， “你 瞧它在 漂浮” /或*者*以 一种 特殊的 语调说 a 它在 
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漂浮！  ”來 表达。 

那么 ，这是 把某个 东西当 作某个 东西的 表达了 。但不 是把它 
绉作某 个东西 來用的 表达。 


在此 我们并 不是在 问自己 起闪是 什么， 是什 么在一 个特定 
的事例 中产生 了这种 印象。 

#  一种特 殊的印 象吗？ —— “当 我看见 天体在 漂浮时 ，我当 
然看 i  了某 些不 同于当 我看 见天体 只是悬 在那里 时的东 
西， —— 这 句话的 真正含 意是: 这种表 达方式 有道理 1  一 （因 
为 照字面 来理解 ，它 只是重 复而已 d 

(然 而我的 印象也 并不是 一个真 正漂浮 的天体 的印象 。有 
许 多不同 形式的 “三维 所见'  一张 照片的 三维特 点和我 们透过 
立体镜 看到的 三维特 点。） 

“真的 是不同 的印象 吗?” —— 要 回答这 个问题 ，我 就要问 N 
自 己是否 我的心 中真的 有某种 不同的 东西。 但我 怎么能 够知道 

呢？ —— 我对我 所见的 东西描 述不同 D 

_  » 

某些 绘图始 终被视 为平面 图形， 而 另一些 绘图却 有时， 或始 
终被视 为三维 图形。 

在 此有人 要说： 被 视为三 维的视 觉印象 便是三 维的； 例如， 
图式的 立方体 ，视觉 印象便 是立方 体. （因 为对印 象的描 述便是 
对立方 体的描 述。） 

那么 这样似 乎就很 奇怪： 有些 绘图我 们的印 象是平 面的， 
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而兄一 些却是 三维的 。人们 会自问 "这 要到 哪里才 有尽头 r 

当我 看见一 幅奔马 的图画 一 我是否 只知道 这意味 着一神 
运 动呢？ 如果这 样想是 否迷信 ：我看 见马在 图圃中 奔驰？ —— 我 
的视觉 印象是 否也在 奔驰？ 

如果 有人说 “现在 我把它 看作是 …… w 他告诉 了我什 么呢？ 
这 个信息 有什么 后果？ 我 可以用 它来做 什么？ 

人 们常常 把颜色 同元音 联系在 一起。 有人也 许会发 现经过 
多次 重复后 一个元 音会改 变它的 颜色。 例如 他发现 a “一 会儿蓝 
- ■会儿 红”。 

“ 现在我 把 它看作 …… ”的 说法对 于我们 的意义 可能只 不过 
是 ，现在 我发现 了了， 红色' 

(同 心理 学的观  相 联系， 即 使这种 变化也 对我们 有重要 
性 


我发 现在谈 ’论美 学方面 的事时 ，我 们用“ 你得亨 f 来看 它， 
这便是 它的含 义”， “ 当你字 f 看时， 你就可 以看见 44 哪思 了、 
“ 你要把 这个小 节听成 是二; 序曲”  r 你必 须要在 这个键 上听出 
这一 点”， “你必 须把它 这样分 音节” （这 既可指 听也可 以指演 

奏)。 

这 个图形 代表一 个凸状 台阶， 用于 
某 种拓扑 学的演 为 此目的 我们从 &划 
了一 条通过 两个平 面几何 中心的 直线。 

—— 现在如 果有人 对这个 m 形的 三维印 
象只 是瞬间 性的， 即使这 样也是 •会儿 


a 
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是 凹状， 一 会儿是 凸状， 因此 他很难 跟得上 我们的 演示。 而如果 
他 发现平 面的方 面与三 维的方 面交替 出现， 这正 是因为 我仿佛 
在演 示过程 中 让他 在看完 全不同 的东西 。 

如 M 我看着 描绘性 的儿何 图形说 ，我 知道这 条线在 这里又 
出 现了， 但我却 ^ 不到这 道线” ，这 适什么 意思？ 它是否 只意味 
着 对绘囷 的运用 i 不够 熟悉； 我还不 是太晓 得“门 道”？ —— 这 
种 熟悉程 度当然 是我们 的标准 之一。 使我 们知道 某人三 维地看 
这幅图 的是某 种“老 马识途 的门道 '例如 ，某 些姿 势标明 了三维 
芙系 ，行 为的 精细度 （Feiue  AbschaUungen  deg  YerhaJtejis)  a 

我 詈见图 画中的 动物被 一支箭 射穿. 它穿过 喉咙， 从脖颈 
上穿 出来。 让这幅 图画成 为一輻 侧影。 一 你 箭 一 ^ 
是只亨 f 这 两个小 点表示 箭的 部分？  •  ’  * 

/ 比* 较 一下库 勒连通 六边形 的固形 J 

“ 但这并 不是- 呀】” —— "但 这是 f •呀！  从概念 上说这 

两种 评语都 对必定 '是 可 能的、  * 

但这是 看呀！ 宇化令 它 是看？ 

“这种 现 象乍一 看来令 人惊讶 ，但 肯定 可以找 到一种 生理学 
的 解释： 一 - 

我 fn 的 问题不 是因粜 性的问 题 .而 是概 念性的 问题。 

如罘被 射穿的 动物 的阁 画或连 通六边 形的阁 画让我 只看… 
跟， 然后 让我 描述， 那就 起我的 描述; 如果我 得把它 画出來 ，我 
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肯 定会画 一个错 误百出 的复制 品， 但它会 表示某 种动物 被一支 
箭 射穿了 ，或者 两个六 边形连 通起来 a 也就是 说: 某些错 误我是 

不会 祀的， 

♦  * 


在这幅 图画中 ，第 一个跃 入我的 眼帘的 是：有 两个六 边形， 

现 在我看 着它们 并且问 自己： “ 我真的 把它们 看作是 六边藤 
吗 r —— 在我 眼前的 整个时 间都是 如此？ 〈假 定它 们在这 段时间 
没有 改变面 相。） —— 那么 我就会 回答： “我 并没有 在整个 时间内 
都 把它们 想作六 边形， 

有人 告坼我 ，我立 刻便看 出这是 两个六 边形。 这是我 $ 眘 
到的 ¥f。” 但 我怎样 理解这 个呢？ 我 想他会 立刻做 出这个 4 述 
来回 ^ /你看 觅了 什么？  ”这个 问题, 他对此 的处理 也不是 几个可 
能性中 的一个 ^ 在此， 他 的描述 訧像是 看到下 面这个 图形时 回 
答 道“一 张脸％ 

我对于 让我# 了一眼 的东西 所能给 
予 的最好 描述楚 …… 

“印象 是一只 *前_ 脚举 起的动 物的印 
象。” 因此出 来了一 个十分 确定的 描述。 

——是 看见, 或是 思想？ 

_  m 

不要试 图分析 你自己 的内在 经验， 

当然， 我也许 刚开始 把这张 图画看 成了其 它东西 ，然 后对站 
已说 ， “哦， 原来是 两个六 边形!  ”因此 面相一 定变了 。这是 否证明 
事实上 我把它 看成是 某种确 定的东 西呢？ 
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“它是 否是一 种真正 的视觉 经验？ " 问题 是：在 什么意 思上它 

•  * 

是？ 

在 此很难 5 出来， 问题是 概念的 固定。 

概念 强加 于人。 （这 一点 你千万 不能忘 圮。） 

因为， 什么时 候我应 该称它 为只是 个知的 问題 ，而不 是看的 
问 题呢？ —— 电 锊当某 人把该 團画当 成一幅 工作绘 ， w 把它 
当作 蓝图来 （行为 的精致 层次。 —— 为什么 它们是 亭 考 空？ 
它们 有重要 “ 后 果。） 

“对 我来说 它是一 个动物 被箭剌 穿了， 我就 是这样 来对待 
它的 f 这就是 我对这 个图形 的态度 。这 就是称 它为“ 看”的 情況的 
一个意 

但 我是否 能在同 样的意 思上说 ：“对 我来说 这是两 个六边 
形”？ 不能在 苘一个 意思上 ，但可 以在相 似的意 思上。 


你耑 要想一 想绘画 （相对 于工作 图纸） 在我们 生活 中的作 
用。 这个 作用决 不是单 一的。 

一个 比较: 我们 有时把 格言语 荥挂在 墙上， 但 不把机 械定理 
挂在 墙上： （我们 同二者 的关系 s> 

如果 你看这 幀图画 是策种 动物， 我对 你的期 待就间 你只知 
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道该 图的含 义是什 么的期 待极为 不同。 

也许 下面的 说法更 好一些 :我 们把这 张照片 ，我 们墙上 的这 
幅画， 当作那 里所描 给的对 象本身 (人物 、风景 ，等等 

m  * 

这毋 需如此 D 我 们可以 很容易 地想象 一种同 这类图 画没有 
关 系的人 ， 这种人 ，例如 ，很讨 厌照片 ，因为 一张没 有色彩 的脸， 
甚至比 例缩小 的脸会 使他们 觉得是 非人的 a 

我说， 我扪把 一张肖 像当作 一个人 ，” —— 但 我们什 么时候 
这 样做呢 7 能这 样做多 久呢？  只要我 们看见 它的时 

候 (不 要把它 ■看作 别的东 西）？  I  ^  ‘  I 

我也许 会说这 是对的 。 而 这将决 定“当 作”的 概念。 ——问 
翅是 ，是否 有另一 个概念 ，与这 相关的 ，也对 我们具 有重要 性： 即 
“看 作”的 重要性 D 它 只有在 我自己 认为阌 画是被 描绘的 物体本 
身时才 发生。 

我可能 说：图 画并不 在我看 它吋始 终为我 而-着 ^ 

“她 的画像 在墙上 冲着我 微笑， 它不必 每当* 我的目 光射向 
它时 ，始终 是这样 f 

鸭兔 t 有人问 自己： 这 只眼腈 —— 这个 f —— 怎能 向一个 
方向 张望？ —— “亨 tf. 号字 f!” （ 而他 一边说 •一边 “看” 自己。 > 
但一 个人并 不在看 *这' 幅 个 时间内 都 这样说 和做。 那么， 
“ 你瞧， 它 在看！  ” 是什么 东西？ —— 它是否 袈迖了 一种感 觉呢？ 
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(在 举出 这些例 子时， 我的 目的不 是要达 到某种 完整， 某种 
心理概 念的分 类。 它 们只意 味着能 使读者 在遇到 概念错 误时摆 
脱出 来。） 

“现 在我把 它看成 是一个 …… ” 同“我 试图 把它看 成是一 
个 …… ”或 “我还 无法把 它看成 是一个 …… 相配。 但我无 法试图 
把一个 狮子的 —般性 图画看 序 狮子 ，正如 我无法 试图把 F 看成是 
F 这个 字母- •样。 （尽 怦我可 ^ 试图 把它看 成是， 例如， 一个绞 
架。） 


不要 问你& 己“对 _ 来 说是如 何？” —— 要问， " 我对 别人的 
这种情 形知道 些什么 


一 个人是 如何玩 ，它也 可以是 ft” 这一游 戏的？ （这 个图 
形也 可以是 另一个 东西， 它只 能被看 *成_ 是另一 个东西 ，而 不可能 
是 另一个 图形。 如果某 人说： “我把 


看成是  '他很 


可能 在指完 全不同 的东叫 


下面 是孩子 们玩的 一个游 戏： 例如， 他 们把一 个箱子 当作一 
座 房子； 并因此 就每一 个细微 部分都 把它解 释为一 所房子 *  — 
件幻想 作品就 置入其 中了。 
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那么孩 子们是 否把这 个箱子 f 呼是房 子呢？ 

“他 忘记了 这是一 个箱子 I 对_他^来 说 这实际 上就是 房子， 
<对 此有明 确的标 志。） 那么 如果说 他把它 是岛 子是 杏也是 

.正 确妁 

如 果你知 道怎样 玩这个 游戏， 假如 有一个 特定的 情形， 你用 
一个特 殊的表 情惊呼 6 现在它 是个房 子！” —— 泳就是 在 表达一 
+面相 的展现 ： 


如 艰我听 到某人 在谈论 鸭兔， 而 他以某 种方式 谈到兔 
子脸上 的特殊 表情， 那 么我就 会说他 把这个 图画看 成是一 
十 兔子了 。 


但这个 人的声 音和手 势所表 达的， 同 对象本 身变了 时并且 
.最 终字+ 这个或 那个时 都是一 样的： 

曲调 给我演 奏了好 几次， 一次 比一次 缓慢、 最 后我说 
‘“现 在对了 "或 者“现 在终于 是个进 行曲'  “现 在终于 是个舞 
; 曲' 一一同 一个声 调表达 了一个 茴相的 展现。 

“行为 的精细 层次'  — ~ 当我 对一个 曲调的 理解由 我吹的 
口哨来 表达， 并带费 正确的 表情, 这 便朵这 种精细 层次的 一个例 
子 . 


三角 形的不 同面相 ：它就 像一个 形象网 视觉印 象接触 到了, 
并且在 一段时 间内间 视觉印 象保持 着接触 = 
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然而， 在此这 些面相 不同于 台阶的 
凹状 和凸状 的面相 （举 例来说 也不同 
于下 面这个 图形的 面相： （我把 这称为 
i 双十 字”） 白 十字衬 黑底， 黑 t 字衬白 
底。 


你 必须记 住对变 换着的 面相的 描述在 每个情 況中都 属于不 
饲的 种类。 

(想 说“我 看它像 的诱惑 ，指着 同一个 东西代 表“它 "和 
“ 这个'  ) 始终 用下面 _这_ 种办 法排 除私有 对象的 观念： 假 定它在 
不断 变化， 但 你没有 注意到 变化， 因为你 的记忆 不断地 欺编着 
你: 


双十字 的那两 个面相 （我将 称它们 为面相 A) 可以交 替地指 
.着单 独的白 f‘ 字和单 独的黑 十字来 报告。 

人 们完全 可以把 这种情 况想赢 为儿童 甚至在 会说话 之前的 
原始 反应。  ' 

(因此 ，在报 告面相 人时， 我们指 着双十 字的一 部分。 ——鸭 
和 兔的面 相不能 以类似 的方式 来描述 d 


如果 你已经 熟悉了 这两种 动物的 形状， 你只“ 看见了 鸭和兔 
酌面相 。”而 看面相 A 却没有 类似的 条件。 

只把鸭 兔当成 是一只 兔子的 图画， 把 双十字 只看成 一个黑 
十 字的图 圆是可 能的， 但把 三角形 当作一 个倒下 的三角 体的阐 


239 


画却 不行， 要想看 到三角 的这个 面相需 要想像 力。 

•  •  » 

面相 A 并非根 本上是 三维的 >  衬白底 的黑十 宇并非 根本上 
是衬底 上带白 色表层 的十字 你可 以教给 某人黑 十字在 不同颜 
色衬 底上的 观念， 只要让 他看画 在一张 纸上的 十_ 就够了 在 
此，“ 衬底” 只是十 字的周 围而已 ， 

面相 A 同 幻觉可 能性的 联系与 立方体 或台阶 绘图三 维面同 
幻 觉可能 性的联 系有不 同的方 

我可 以把立 方体图 形看成 是一个 箱子； —— 但我是 否也可 
以 一会儿 把它看 成是一 张纸， 一会 儿把它 看成是 锡盒？ —— 假 
如有 人向我 保证说 f 可以， 我 应该说 什么？ —— 我可以 为这个 
概 念定一 个界线 ， ^ 

然而 ，把看 一张图 画同“ 感到5 ^ 这个 说法联 系起来 想一想 e 
(“ 一个 人感到 了材料 的柔软 。”） （做 梦时的 "知 道”。 “而我 知' 
道 …… 在 屋子里 

— 个人如 何教一 个儿竜 （臂 如在算 术中） “现 在把亨 ¥ 当作 
— 起的！  ”或 者“现 在送些 属于一 起的” (Jetit  gehflren  die  zusam- 
显然， “当作 ^ 二起” 和“在 一起” 本来对 他必定 有除了 - 
f 这或那 的其它 意义， ——而这 是关于 概念的 断想， 而不是 ^ 
士 教 学法的 飭想。 


一种面 相可以 被称为 “组织 面相”  (Aapekte  der  Organisa- 

曷 

当该 面相变 化时， 图 画的各 部分成 为一体 ，而 变化前 不是: 

如此。 
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在三 角形中 ，我一 时可把 ¥看 作顶部 ，把 -看 作底部 一一 另 
—时把 f 看作 顶部， 把 孕看作 螽部， ——很清 A， “ 我现在 把孕看 
作 顶部/ 这句话 至此对 i 个刚 遇到“ 顶部” 、“底 部”等 概念的 i 学 
者不 会有任 何意义 „ ——但 我并非 意指这 是个经 验命题 

“现 在他孕 f 看它'  w 现在 看它” 只寧亨 能很自 由地应 
用这个 图形的 1  *  * 

这个经 验的基 础便蛊 对一种 技巧的 掌捤， 

但这便 是某人 有如此 如此竽 的逻 辑条件 ，这 多么奇 怪！ 辛 
竞， 你不会 说一个 人如果 能如此 '这' 般 的做才 有“牙 疼"。 —— 由此 
可 以推断 ，我们 在此处 理的并 非同样 的经验 概念。 它是不 同的尽 
管是 相关的 槪念。 

只有在 某人亨 学会了 掌握如 此如此 ，说他 有过毕 个经 
验才有 意思。 ‘  _  *  * 

而如果 这听起 来荒唐 ，你就 需耍想 到： 看的 ft 在此 已被修 
改了。 （类似 的思考 往往也 锘要用 来排除 数学中 '的 k 鼙感觉 j 
我 们交谈 ，说话 ，而 只有在 后来才 得到它 们的生 命图! ai。 

•  W 

因为， 在 我知道 这是该 动物的 姿势， 而 不是它 的解剖 ii 之 
前， 我怎么 能看出 该姿势 是犹豫 的呢？ 

但当然 那只意 味着我 不能用 g 个概念 描述看 的对象 ，只因 
为它 有的予 辱纯 视觉指 涉吗？ 二 一尽管 如此峩 是否可 以有一 
个 对犹豫 i 螽 ▲ 恐恨面 孔的纯 视觉概 念呢？ 


这 神概念 可以同 “大调 '“小 调” 的槪念 相比较 ，它们 当然有 
情绪价 值的， 但也可 以纯粹 用来描 述一个 感知的 结构， 

描 写“悲 哀”的 形溶词 ，例 如在描 述脸的 轮廓时 ，描述 了把线 
彔组合 在一个 圆圈的 特征。 应用 在人的 身上， 它就有 不同的 （尽 
管是相 关的） 意义。 （但这 并不意 味着悲 哀的表 情像悲 哀的感 
觉6  )  • 


也想 想这一 点：我 只能看 见红色 和绿色 t 但听 不见红 色和绿 
色 ，而悲 裒我可 以看到 ，也 可以 听到。 

想 想“我 听到了 一首哀 调”这 句话， 这里的 问题是 ，他 是否 

听见 了哀伤 r 

•  ■ 

而 如果我 回答： “没有 ，他没 有听见 ，他 只是有 一种哀 伤的感 
觉 ”——我 们能有 什么收 获哫？ 我们 无法给 这种感 觉指出 一个感 
觉 器官。 

有 人会这 样回答 ，当 然， 我听见 了！” —— 也有 人会说 ，我 

并未真 正听到 

•  • 

然而 ，我们 可以在 此规定 概念的 K 别。 

我们对 一个视 觉经验 的反应 同认不 出来它 是怯懦 （在 孩词 

十 足的意 思上） 的人是 不阿的 —— 但我 在此并 不想说 我们的 

*  *  _ 

肌肉 和骨节 感到了 这神反 应， 而这 就是那 种“感 觉”。 —— 不对， 
我 们在此 耵的是 一 个修饰 了 的感觉 概念， 

暑  # 
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我们可 以说某 人对- 张脸的 视而 不双^ 就 此而言 ，他 
.的 视觉 是否有 缺陷？  ' 

当然, 这不仅 仅是生 理学的 问題。 这 里生理 学问题 是逻辑 
何题 的一个 象征。 

如 果你感 到了一 首曲调 的严肃 ，你 感知了  n •么？ —— 把呀到 
.的 东西复 制一遍 并不能 传达任 何东西 。 


我 可以想 象某个 随意的 密码—— 例如， 这是 某种外 文宇母 
表中严 格正确 的一个 字母。 或者， 它是一 
个写 错了的 宇母， 以这种 方式或 那种方 
式错了 „ 洌如 ，它可 能是太 潦草， 或典型 
的儿 童式的 拙稚， 或者 像法律 文件中 的花体 u 它 可能以 各种方 
式背 离了正 确的写 法。 —— 我可 以根据 我的虚 构从各 方面看 
到这 一点. w 这同“ 经验一 个字词 的意义 ”有密 昉的亲 缘关系 T 


我想 要说， 这里 所显露 的东西 同我以 某种特 定的方 式看这 
个对象 的持续 时间一 样长。 （“ 你瞧， 他 是怎么 个看法 n ——“我 
要 想说” —— ，这 样吗？ —— 问 问你自 己 “我被 一个东 诬 打动的 

财间有 多久？  —— 我发 现一个 东西是 新的有 多久？ 

_  * 

面相 呈现了 一种随 即消逝 的相貌 3 它 儿乎好 像是那 里有一 
张脸, 起初我 模仿它 ，接着 又不加 模仿地 接受了 它。 —— 而谊不 
是真正 解释够 了吗？  一 但这是 否解释 得太多 了呢？ 


“我观 察了几 分钟他 和他父 亲的相 像之处 ，然 后相像 就不见 
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了" —— 如 果他的 脸在起 变化， 而只同 他的父 亲暂时 相像， 也许 
可以 这么说 3 但这也 可能意 味着过 了几分 钟后我 不再被 相像打 
动了 ， 

“在你 看出相 像以后 ，你这 样意识 到了多 么久？  ”对此 问题我 
们的 答案可 能是什 么呢？  ~ ^我很 快便停 止这样 想了％ 或者 
“我 不时地 又看出 来了” ，或 者“有 A 次我这 样想： 他们俩 真像广 
或 者“我 对他们 的相像 至少惊 异了一 分钟” —— 你 得到的 回答会 
是这 ■-类 的„ 

我 想提出 这样一 个问题 ：“我 是否在 看它的 时间内 
到了 一个东 西的空 间特征 、深度 （例如 一4*i 柜) '也 就是说 ’，去 
是 否在整 个期间 都感觉 到了？ —— 但再 拿这个 H 题问第 三个人 a 
—— 你 什么时 候说某 人在整 个期间 都察觉 到了， 什么时 候说他 
没有？ —— 当然， 我 们可以 问他， —— 但 他怎么 学会如 何回答 
这种问 题的？ —— 他知 道什么 是“持 续地感 到疼'  但这 里只会 
把他 弄糊涂 （就 像把 我弄糊 涂一样 > 。 

如果他 现在说 他一直 察觉到 了深度 —— 我相信 他吗？ 而如 
果他 说他只 是偶然 察觉到 (也 许只是 在谈论 它时） —— 我相信 4 
吗？ 我 觉得这 呰回答 都建立 在虚假 的基础 之上. —— 如果他 i 
这个 东西他 有时感 到是平 面的， 有时感 到是三 维的， 那就 不同. 
了。 


某人 告泝我 我看着 花， 但想的 是别的 东西， 并投 有意识 
到花 的颜色 ^  " — 我是否 理解这 句话？ —— 我 可以想 象一个 
有意义 的语境 ，譬 如他续 继说: “然后 我突然 看见了 颜色， 意识雜 

它是 …… ”。 
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或 者：“ 假如我 当时转 过身去 ，我 就说不 出是什 么颜色 。” 
“他 视而不 ”  —— 有这种 情况。 m 它的 标准是 什么？ 
—— 唔 ，这里 有各种 各样的 情况。 

" 刚才我 看的是 形状而 不是颜 色， ”不 要让这 种话把 你弄糊 
涂 ^首 要的是 :不要 对“眼 睹里和 脑子里 在发生 什么？  ”感到 好奇。 


他们的 相像打 动了我 》然 后这个 印象消 退了。 

它只打 动了我 几分钟 ，后來 就再没 有了。 

这里 发生了 什么？ ——我能 回记起 什么？ 我自 己的面 部表情 
浮 现在我 的脑海 I 我可以 再做出 那表情 。如 果某个 认识我 的人看 
到了 我的脸 ，他 会说， 他面部 的某种 东西刚 才打动 了你'  —— 
进 一步发 生的是 我在这 个场合 大声地 或自言 自语说 的话。 如此 
而己。 —— 而这 就是所 谓被打 动吗？ 不是。 这些是 被打动 

了的 现象； 而它们 便是“ 所发生 的”。 

*  * 

“ 被打动 17 是否是 看再加 上想？ 不是 ， 我们的 许多概 念在这 
里 交汇。 

*  套 

〔“ 想”和 “ 内在 言语” （in  der  VorsteHiing  sprechen) — — 我 

役有说 “对自 Q” —— 是不同 的概念 a 〕 

* 

视觉 印象的 颜色同 该对象 的颜色 相对应 （这 张吸 墨纸在 
我看来 是粉红 色的， 因而 是粉红 色的) —— 视觉 印象的 形状同 
孩对象 的形状 相对应 （它在 我看来 是长方 形的， 因而是 长方形 
的） —— 但我 在一个 面相的 iT 露中所 感知的 并非该 对象的 属性， 
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而是它 同其它 物的内 在关系 D 


“在 这谣境 中看觅 这符号 ”差不 多好像 是一个 思想的 回声。 

“ 视觉中 的思想 回声” —— 我们想 这样说 a 

想象 一下该 经验的 生理学 解释， 假定 是这样 ：我们 在看这 
翅形时 ，目 光反复 扫过它 ，始终 遵循一 个特定 的路线 D 路 线同眼 
球 在看的 动作中 摆动的 格式相 对应。 从一 种格式 跳跃到 另一种 
格式是 可能的 ，两种 格式交 替进行 也是可 能的〆 面相 Au) 某些运 
动洛 式在生 理学上 是不可 能的； 因此， 臂如， 我无 法把立 方体的 
图形 看成是 两个联 通的棱 方体， 等等。 假定 这便是 解择。 —— 
“是的 ，那 表明这 是一种 —— 你现 在引入 了一个 新的， 生理 
学的看 的标准 而这 V 以把老 问题遮 掩起来 ，但 并没 有解决 
问题 ——然而 ，这一 段的目 的是要 让我们 看到， 当有了 一个生 
理 学的解 释时， 会发生 什么。 生理 学的概 念高挂 在这个 解释无 
法 达到的 地方， 而这 使得问 题的 本质更 清楚一 些了、 

我是否 真的每 次都看 到了不 同的东 西呢？ 抑 或我只 是以不 
词的 方式在 释解我 所见的 东西？ —— 我倾向 于前一 种回答 。但 
为 什么？ ——阿为 释解便 是想， 是 在做某 件事； 而看是 一种状 
0 


现 在认出 我们在 的 情况很 容易。 我们在 译解时 形成假 
设 ，该假 设可以 证明为 ¥。 —— “ 我把这 个團形 看成是 …… ”就 
像“ 我看见 了鲜红 '同样 （或迕 同一意 思上〉 不能 被证实 。阏此 
在两个 语境中 “看” 的用法 有相 似之处 3 只 是不要 认为你 事先就 

=知 道齔处 “看的 状态” 是什么 含义! 让用法 教给你 意义。 

*  * 
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我们 发现“ 看”有 某些令 人迷惑 之处， 因为我 们没有 发现整 
个“看 这件事 足够令 人迷惑 ， 如 果你看 一张人 、房屋 、树 木的照 
片 ，你 并不感 到照片 中缺少 第三个 维面， 把一张 照片描 绘为平 
面 上的一 堆色块 组合是 很不容 易的； 但我 们在立 体镜中 看到的 
三维， 又是以 不同的 方式。 

(我们 用两只 眼睛 看见东 西是三 维的， 这完全 不是理 所当然 
的事情 。如果 我们把 两只眼 睛看到 的两个 视觉映 象合井 在一起 
期 待中的 结果可 能是一 个模糊 的映象 


面相的 概念就 像映象 的概念 。 换 言之： “我现 在把它 看成. 
是 …… ”的 概念就 像“我 现在有 影 像”的 概念。 

听出 一个曲 子是某 个特别 i 士的 变奏 不是需 要想像 力吗？ 
然而， 在听出 变奏时 ，一 个人在 感知某 种东西 & 

“想象 这个东 西这样 地变了 ，你 就会得 到这一 另外的 东西， 
— 个人可 以在证 明某个 东西的 过程中 运用想 象力。 

看见 一个面 相和想 象受制 T 意志。 可以_ 这种 命令： “想象 ^ 
” 或“现 在把这 个图形 看成； ” 但不会 现在把 这片树 
各 i 成绿 色”的 命令。  一 

问题 现在出 现了： 人类是 否可能 缺少把 某个东 西看成 
字 亨的能 力呢？ —— 那会 成什么 样子？ 那会 有什么 样的后 m?' 
H 这一缺 陷是否 相当于 色肓或 没有绝 对高低 音呢？ —— 我们 
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将把 它称 为“面 相盲”  (Asp^kt  blindheit) —— 下面 就接着 考虑这 
可能 有什么 含义. （概念 探讨。 ）有 面相肓 的人应 该看不 见面相 
A 的变化 。但他 是否也 应该看 不出来 双十字 包含着 黑十字 和白孛 
呢？ 那么， 如果叫 他1 ‘ 在这些 例子中 ，拿 出包 含黑十 字的图 形让我 
看 '他 是否会 无法办 到呢？ 不会的 ，他应 该能够 办到； 但 他不应 
该说 / 现在这 是个白 衬 底上的 黑十字 1  ” 

他是否 应该看 不 觅 两张 脸之间 的相 像之 处呢？ - 因而也 

孬不见 它们的 相同性 或近似 的相同 性呢？ 我 不想解 决这个 问题。 
< 他应该 能执行 “把那 个看起 来像； t 的东 西给我 拿来” 这一类 
的命 令。）  V 

他是 否应该 不会把 立体图 形看成 是立体 物呢？ —— 由此不 
能推断 他认不 出该图 形是立 方体的 代表物 （蒈 如一张 工作图 
纸)。 但对他 來说， 该图形 不会从 一个面 相跳到 另一个 面相。 —— 
问题: 在特定 情况下 ，他 是否 应该能 够把它 _$立 方体， 如我们 
所做的 那样？ ——如杲 不能， 这就不 能完全 “一种 盲目， 

“面 相盲” 的 人同图 画的关 系完全 不同于 我们阳 图 画的关 


C 这种 反常我 们很容 易想象 ) 

9  W 

面相 肓很像 一 个人 没有“ 琢感” （musiltdisclien  GehSrs), 

这个 概念的 重要性 在于“ 看见一 个面相 ”与“ 经验了 一个宇 
词意义 " 之间 的联系 s 因为我 们想问 “如果 你没有 亨 一个字 
词 的意义 ，你会 遗漏什 么？”  ' 
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例如 ，如果 你没有 理解别 人要求 弥发 f; 等到 w(sou<iern) 的音 
并 iL 把它当 一个动 词来用 ，你 会遗漏 什么？ 或者如 果你并 未感到 
—个字 词失去 了意义 而如果 把它重 复十遍 以上， 它就只 成了一 
声音 ，你 会遗漏 什么？ 


例如 ，在法 庭上, 可能提 出某人 如何意 指字词 的含义 这个问 
题。 而这 从某些 事实中 可以推 断出来 D —— 这是个 问题。 
但 他如何 体验一 个字词 —— 譬如 w 银行 ”0^nk)®  —  是杏 

也能眵 这样有 重要意 义呢？ 


假 定我同 某人约 定好一 个密码 ，塔” 指银行 。我 吿诉他 ：“现 
在到 塔里去 w —— 他理解 了我的 话并且 去了， 但他感 到“塔 ”宇用 
起来 很别扭 ，它还 没有“ 承担” 起意义 来3 


“当 我带着 感情色 彩读一 首诗或 一篇小 说时， 我的身 上当然 
会 发生一 些当我 只是把 字行扫 一遍寻 找资料 时不会 发 生的东 
西 ^  ” 一~ "我这 是在暗 指什么 过程? —— 这鉴 句子有 不同的 
: piMtkling.n). 我非常 留心我 的语调 ^ 有时候 一个字 词的语 
—了 ，我读 得太重 或太轻 s 我注意 到了这 一点并 且在睑 上表. 
示 出来， 我也许 之后详 细地谈 论我的 阅读， 例如 关于我 的语调 _ 
的错误 t 有时一 幅匍画 ，就像 是一輻 图解在 我心中 出现。 而这似 
乎有 助于我 用正确 的表情 来读。 类似的 情况 我可以 举出许 
多。- 一 我也 可以给 一个字 词一种 语调， 使 它把其 余的意 义带出 
来， 似乎这 个字诃 便是整 个东西 的图画 。（而 这， 当然 ， 可能取 决_ 


① 荚 文中％ ank •既有 •银行 ，又 有“河 牮”之 窓&  一 t 译考 
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于句子 的构成 


当我 一边带 着表情 阅读， 一边发 出这个 宇词的 音时; 这个宇 
词便 充满了 意义。 —— “ 如果意 义是该 字词的 用法， 这 怎么可 
能 唔 ，我说 的话本 意是比 喻式的 （bildUchh 而 它不是 我选择 
的 比喩： 它强加 于我。 —— 伹字词 的比喻 式用法 不能同 它的本 
来 用法相 冲突。 

也许 可以解 释为什 么正是 图画 向我毛 遂自荐 a  (只要 
想一 想这个 说法及 其意义 ：“点 金之语 '  ) 

但如 果一个 句子给 我的印 象可以 是一幅 文字的 图画， 而该 
句中 的单词 就像一 輻画， 那 么一个 孤立说 出没有 目的的 宇词似 
乎本身 能够携 带一个 特别的 意义就 没有什 么神奇 的了。 

在此想 象一种 启发我 们的特 幻觉。 ——我 同一个 朋友在 
一个 城市周 围散步 。 我 们且走 且谈， 发现 我正在 想象这 座城市 
坐落在 我们的 右方。 对 此假设 我不挺 有 意识的 理由， 而且 
只要 我稍微 简单地 一想， 就会明 白该城 '市 _ 其实在 我们的 左前方 a 
起初 我无法 回答冷 吁今 我 想象城 市在淳 | 方向， 我學亨 这样想 
的号 尽管我 理由， 但我似 承士 能 看出某 ^ •心 理的 
原! 特别 是某些 联想和 记忆。 例如， 我 们曾经 沿着一 条运河 
散步， 在 类似的 情形下 我沿着 运河而 城市坐 落在我 们的右 
方—— ，我 似乎可 以试图 用心理 分析发 现我盲 目确信 的原因 3 

“但 这种奇 怪经验 是什么 当然 仑并不 比其它 经验更 
3QQ 


奇怪; 它只 不过在 种类上 不同于 我们当 作最基 本经验 的经验 ，例 
如我们 的感官 印象、 

“我 觉得我 似乎知 道城市 在那边 。” —— “ 我觉得 ‘舒伯 特’的 
名宇 似乎同 舒伯特 的作品 和舒伯 特的脸 很相配 3  ” 

你 可以对 自己说 “weichP® 这个词 ，一时 指一句 命令， 一时 
指 一个月 份的 名宇。 现在说 Seiche! " — 然后说 前 进!” 
(Weiche  nicht  vom  Plau! ) —— 这 两次是 否部有 同样的 经验伴 
随这个 字词？ 你能肯 定吗？ 

当我 玩这个 游戏时 ，如果 有一只 灵敏的 耳朵向 我表明 ，我对 
一个宇 词一会 儿有毕 ，经 验， 一会 儿有— 经验 ，那么 它不也 
向我表 明在谈 话中， kk 往 对该宇 没有任 if 经 验吗？ —— 因为我 
当时也 一会儿 指字， 一 会儿指 而且 后来也 可以这 样说， 这一 
事 实当然 不成为 & 题，  * 


但 问题仍 然是： 同这 一经验 字词的 亨亨 相 眹系, 我 们为什 
么也讲 “ 意义” 和“意 指”。 —— 这 是一个 类型的 问题， —— 
在 宇卞 情形 中我们 这样说 ，是 这个语 言游戏 特有的 现象： 我们说 
我 着 亨个意 义发这 个字词 的音， 从其 它的语 言游戏 中接过 
这 个用法 /  _  ， 

把 它称为 一个梦 它并不 改变任 何东西 


CC 德文 weiChe 和英文 marcli 既 有“前 进”之 意又足 “三月 "之耷 。 一 译者 
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如果 给你“ 胖”和 “瘦 ”这两 个观念 ，你 愿意 说星期 三胖， 星期 
四瘦， 还是倾 向于说 星期三 瘦 ，星期 四胖？ （我 愿意 选择前 者。） 好 
吧 ，胖” 和“ 瘦”在 此与平 时相比 ，是否 有某种 不同的 葸义？ —— 
它们有 不同的 用法， —— 那么， 我是否 其实用 了两个 不同的 
字 词呢？ 当然 不是。 一 我想在 字旱用 字词 （以 及它们 熟悉 
的意 义)。 - — 好吧 ，我对 该种® i 的矗杂 什么也 不说。 它们 
也 可能是 我童年 时代的 联想。 但那只 是一种 假设。 无论 怎样解 
释， ——这里 有一种 倾向性 3 

当别人 问：“ 你在这 里到底 用‘胖 ’和4 痩’ 指什 么意义 r — 
我只能 按照平 常的用 法解释 该意义 =■ 我 f 法指着 星期四 和星期 
三 的例子 D 

在此 人们可 能会讲 一个字 词的“ 首要” 意义和 “次要 ”意义 a 
只有在 该字词 对你有 首要意 义时， 你才能 在它的 次要意 义上使 

用它。  ^ 

只有 你学会 了计算 —— 用低 或大声 地——你 才能够 通过这 
个概 念懂得 关脑里 的计算 是什么 。 

次要意 义并不 是" 隐喻” 意义。 如果我 说“对 我来说 ^ 元音 e 
是黄色 的”， 我并不 是在隐 喻的意 义上指 “黄色 ”的， —— 因为除 
了用 ^黄 色”的 观念外 ，我 无法 表达我 想说的 东西。 

某人 告诉我 ：“ 你在银 行旁边 等我” t 问题： ，字 行了 
词时， 是否 指这个 银行？ —— 这种 问题同 “ 你在 

«  m 
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是否 在打算 如此这 般对他 说？” 属于同 一类。 它指 的是一 个确定 
的时间 （第二 个问题 中的走 路的时 间和第 一个问 题中说 话的时 
间） —— 但却没 有指该 期间的 经验。 意 义与意 图都不 是经验 D 
但 它们同 经验的 迄別是 什么？ —— 它们 没有经 验内容 D 因为 
伴 随和说 明它们 的内容 （醫如 影像) 并不是 意义或 意图。 

宇； 行 动的意 图并不 “伴随 ”行动 ，就像 思想不 “伴随 "说 话。 
思想 图旣不 是“ 说出 的”又 不是“ 未说出 的”； 既不能 拿它冋 
行 动和说 话期间 发出的 一个单 音相比 ，又不 能同一 种音调 相比。 

“说话 fl (无论 大声或 无声） 与 “想” 不是同 一类的 概念, 尽管 
它 们有最 密切的 联系。 

—个 人在讲 话时对 经验的 和对意 图的兴 趣是不 同的。 
(经 验也许 会吿诉 心理学 家他的 意识 ”意图 ^ ) 

4*4 

“一说 这个宇 词我们 俩都想 起了他 ，让 我们 假定我 们每人 
对自 己说的 字词是 一样的 一 它的含 意怎么 可能会 罕_? —— 
但这些 字词是 否只会 是一个 -亨？ 它们 必定属 于二冬 语言和 
一个 语境， 这样才 能真正 成为这 人。“ …… 想起了 ”的表 迖。 

•  ■聲  * 


假 如上帝 查看了 我们的 头脑， 他也不 可能看 出我们 讲的是 
谁， 


“你为 什么一 说这个 词就看 着我， 你是否 想起了 …… r — 
原 来在某 一时刻 有一种 反应， 这种反 应由说 "我 想起了 …… ”或 
j 我突 然记起 …… ”来 解释。 
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说这 话时， 你指的 是你说 话的那 -刻。 你指 的是这 一时规 
还 是那一 时刻有 区别。 

只解释 一个字 词并不 指说话 那一刻 时发生 的事。 


“ 我意指 （或 本来 意指) 孕 的语 言游戏 (对 一个宇 词的随 
后 解释） 同：“ 我说这 时想起 j 二…" 的语言 游戏非 常不同 3 

“ 我今天 已经三 次记起 了我必 须给他 写信'  这时我 的内心 
中发 生的事 情有什 么重要 性呢？  一 ■另一 方面， 这个陈 述本身 
有 什么重 要性， 有什 么令人 感兴趣 之处? ——它允 许某种 结论。 

“一说 这话我 便想起 / 他， —— 这个 语言游 戏开始 的原姶 
反 应是什 么——该 反应随 后可以 释解这 些字词 —— 人们 是如何 
学 会使用 这些字 词的？ 

原始反 应可以 是目光 的一瞥 或一个 手势， 但 也可能 是一个 
字词. 


w 为什么 你看着 我并且 摇头？  ^ "我 想止你 明甶你 …… 〃 
这应 该不是 要表达 一种象 征性的 约定， 而 是要表 达我的 行动目 
的。 

意指不 是伴随 宇词的 过程。 因为任 何过程 都不会 有意指 的" 

(同样 ，我认 为可以 说：计 算不是 实验， 因为任 何实验 都不会 
有乘法 特有的 结果， 
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当我们 不加思 索地谈 话时， 谈 话中许 多重要 的伴随 现象往 

往 不出现 ，而这 便是不 加思索 谈话的 特征。 但 它们不 是想。 

*  # 

“ 现在我 知道啦 r 这里 发生了 什么？  一- 我 在宣称 我现在 
知 道时， 是 f 表示我 以前不 知道？ 

你看错 i 方了。 

(信 号的目 的是什 么？） 

能否 把“知 道”称 为感叹 的伴隨 物呢？ 

—个宇 词的熟 悉外貌 ，它 自 身已携 带意义 的感觉 ，而 这使是 
宇 词意义 的实际 相似性 —— 乜许 有一 种人对 所有这 些 感到陌 
生。 （他 们对 这些字 词没有 感情依 附。） -- ^那么 这些感 觉是如 
何在 我们身 上展示 的呢？ —— 由 我们选 择和重 视字词 的表现 ， 

我 如何找 到“恰 当”的 宇词？ 我如 何挑选 字词？ 无疑， 我有 
財仿佛 是在拿 它们同 气昧的 细微区 别相比 较:- 个味道 太* "… ， 
那个 味道太 …… ， ——竽 个味道 正合适 D —— *但 •我 不必 始终都 
^虫判 断 ，做出 解释; 我 ss 可能 k 说， 反正还 不对'  我感到 
不满意 ，继续 导找。 最后找 到了一 个词: 是它！ 〃有时 我说得 
出为 什么。 右此斯 谓导找 ，所 谓找到 ，便 k 是这样 a 

但你找 到的那 个词是 否以一 种特殊 的方式 “来” 的呢？ 只要 
住意， 你就会 看到！ ——对 我来说 ，仔 细注意 没用。 所能 发现的 
只是在 字 的内心 进行 的东两 。 

而 i 又怎么 士^， 就在 此刻， 听出 它呢？ 我 得等到 一个字 
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词 M 新出 现， 然而， 这却 是一件 奇怪的 事情： 仿 佛我不 必等到 
这 一时刻 就可以 向自己 展示， 即 使它实 际上没 有发生 4 怎么展 

示？ —— 我零 宇乎。 —— 但这 样我可 以得知 甘令？ 我复 制了什 
么？  一 ■特 现象， 主要是 ：手势 ，面部 iw， 语调 5 

姘出 if  f 美学上 的细微 差别是 可能的 —— 而这 一 点很重 
要， —— 痊 你说的 第一件 事可能 只是， 亨个字 词适合 ，平个 
不 适合” 一 T 或 者造如 此类的 东西。 但然后 可以讨 论‘二 
个字 词造成 的所有 外延分 枝联系 。最初 的判断 T 是事 情的 终结， 
因力 决定性 的是一 个字词 的力堡 范围。  1 

“那 个宇就 在我的 舌尖上 。” 我的意 识中正 在发生 什么？ 这根 
本不 是要点 。 无 论发生 什么都 不是这 句话所 表达的 意义。 更令 
人 感兴趣 的是我 的行为 发生了 什么， “这个 字就在 我的舌 尖上” 
G 诉你 的是 t 属于这 里的那 个宇逃 离了我 ，但我 希望很 快发现 
它。 除此 之外， 文 字表达 并不比 某些无 言的行 为做的 更多。 

詹姆 斯①在 写到这 个题目 时要想 说的是 ：“多 么神奇 的经 
验！ 虽无文 字， 文 字却在 某个意 思上已 经在那 里了。 —— 或者 
某种 东西已 经有了 ，该东 西只能 变成这 个宇词 ，但 这根 本不是 
经验 n 把它 乎经验 的确看 起来很 古怪。 就 像把意 图释解 
成行动 的伴随 4 二 li; 把负 一译解 为一个 自然敷 也很怪 ^ 

“它 就在我 的舌 尖”这 句话同 “现在 我知道 怎么继 续下去 


① 齒姆斯 (Henry  Jarae9): 美固心 理学家 e —— 译者 
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了 r— 样， 都不是 一种经 齒的表 i —— 我们在 下使 
用它们 ，而 且它 们由某 种特殊 的行为 所包围 ，也由 的经 
验所 包围。 特别是 ，往 往紧接 着便是 那个 字词， （问 问你 
自己 ：“假 如人类 永远也 没有找 到舌尖 Wik 个字 词会是 什么样 
子 ‘广） 

不出声 的“ 内在” 言语并 非一个 半隐蔽 的现象 ，仿怫 带着一 
层 面纱。 它 隐蔽 ，但 这个概 念很容 易使我 们胡涂 ，因 为它与 
" 外在 ”过程 念平行 却又不 同它吻 合3 

(喉 咙的 肌肉是 否隨着 内在言 语振动 等类似 的问题 一定很 
有 意思， 但 并不是 我们探 讨的范 围。） 

“ 内在地 说”和 "说 ”之间 的密切 关系表 现在把 内在说 的内容 
大 声说出 来的可 能性和 内在言 语的外 在行动 的 可能性 
上， （我可 以内在 地唱歌 ‘读 ，或心 算_ 并且在 这样做 时用手 

打节拍 d 

但内在 地说一 些事情 当然是 我必须 学会做 的某个 活动！ w 
不错; 但 在这里 什么是 M 故”什 么是“ 学”？ 

让字词 的用法 教给你 它们的 意义吧 ， （同样 ，我 们在 数学中 

也可 以说： 让证明 教给你 所证明 的东西 吧,） 

■  •  •  *  • 

“那么 ，我 心算的 吋候， 不在亭 手地算 吗？” ——这是 你自己 
在区别 心算和 可感知 的算！ 但你 通过学 会什么 是《计 算”才 
能学 会什么 是心算 >  你只能 通过学 习计算 才能学 习心算 。 

当我们 喃喃地 （闭着 嘴唇） 重复语 句的声 调时， 我们 可以在 
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心中非 常" 清晰地 ”说这 些事情 a 喉咙 的运动 也有助 于此。 然而 
奇妙 的事正 是我们 这时在 想象中 nyijl 谈话， 而 并非只 _¥到 
了谈话 的轮廓 ，即 在喉 呢中 的感觉 *(0 为 我们也 可以想 i 又类 
随着 喉咙的 运动做 无声的 计算， 正如人 们可以 扳着手 指头计 


一神 假设， 假如 说某某 东西在 我们进 行内在 计算时 在我们 
的 身体内 进行， 只有 在指向 "我对 自己说 …… ”这 句话的 可能用 
法时 ，才使 我们感 兴趣； 即通 过这种 表达法 推断出 生理学 过程的 
假设。 


别人对 自己说 的话对 我是隐 銨的， 这是 “内在 地谀话 ”的一 
部分 概念。 只是“ 隐蔽” 在这里 是个错 误的词 I 因 为如果 这对我 
是 隐蔽的 ，那么 就应该 对他是 明显的 ，他就 一定会 它， 然而 
他并不 "知道 ”它； 只对于 我存在 的疑问 ，对 他不存 

44 别人 对自 己心里 说的任 何事对 我都是 隐蔽的 ”当然 也可能 
意味着 ： 我基本 上^不 出乘， 也无 法根据 他喉咙 的运动 （替 如） 
看出来 〈这会 是一种 ^了 能性乂 

我知 道我要 什么， 期望 什么， 相 信什么 ，感 觉什么 .…… 
(余此 类推至 所有心 理学的 动词) 不是哲 学家的 胡说， 便 绝砑并 
非是一 个先验 判断， 

“我 知道” 的含义 可以是 “我 不怀疑 …… \ 但井不 意味着 
我怀疑 • ” 这些 宇词无 意思， 以及 怀疑从 逻辑上 排除了 

串#  ■ 


S0& 


一 个人说 “我 知道” 的地方 ，也可 以说“ 我相信 ”或“ 我怀疑 ”1 
这里说 的都是 可以搞 清楚的 事情。 （如 果你用 “但 我必须 知道我 
是 否疼！  ”“ 只有你 才能知 道你是 什么感 觉”等 类似的 话 来反驳 
我， 你 应该考 虑一下 使用这 些话的 场合. “ 战争就 是战争 ”也不 
是同一 律的例 子。〉 

我们 可以想 出一个 例子， 其中我 7¥证 明我有 两只手 。然 
而通 常我却 “ 但你只 要把两 A  举 到眼前 就可以 
了！  ”——如 在怀 疑我是 否有两 只手， 我 也不必 相信我 
的眼睛 D  (我也 i 午  会 ¥ 脆何 一个朋 友。） 

与此相 联系的 事实， 例如 “地球 已存在 几百万 年”这 个命题 
‘刚 才的五 分钟内 地球存 在着” 的意思 明确。 因 为我会 问那个 
说出 第二个 断言的 人：“ 这个命 題指的 是何种 观察， 什么 样的观 
察可 以用来 反驳它 r —— 而 我却知 道第一 个命题 包含的 观念和 
观察 。 


“新 生儿没 有牙齿 。” —— “ 鹅没有 牙齿， —— “玫瑰 没有牙 
齿。” —— 反 正这最 后一个 命题， —— 有 人会说 ——显然 是真实 
的！ 它 甚至比 鹅没有 牙齿更 确定。 —— 然而它 却一点 也不明 
确„ 因为 一朵玫 瑰的牙 齿应该 松在哪 里呢？ 鹅的 口中没 有牙齿 。 
它的 翅膀下 当然也 没有； 但 人们在 说它没 有牙齿 时指的 并不是 
这里。 —— 啊唷 ，假设 有人说 :牛 嚼过了 食物然 后又排 泄给玫 
瑰 ，因此 玫瑰的 牙齿长 在动物 的嘴里 。 这并 不荒谬 ，因为 人们事 
先并没 有在玫 瑰的什 么地方 找牙齿 的概念 ^ 〔（与 “别人 身上的 
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疼” 的联系 ^  ;o 


我可以 知道别 人在想 什么， 但无 法知道 我在想 什么。 

说“我 知道你 在想什 么”是 正确的 ，而 说“ 我知道 我 在想什 
么 ”是错 误的。 

(整个 赞学的 云雾凝 结为一 滴语法 

—个 人的思 想在他 的意识 中隔离 地进行 ，与它 相比较 ，任 

* 

何物 理的隔 离都是 向公众 的展示 。” 

假 如有一 种总是 会阅读 别人无 声的内 心语 言的人 —— 譬如 
通过观 察喉咙 —— 他们 是否会 也想用 完全隔 离这图 画呢？ 

假 如我用 一种在 场的人 听不懂 的语言 大声对 @ 己讲话 ，我 
的思 想对他 们来说 就是隐 蔽尚。 

假设有 个人， 他 总是能 猜对我 在思想 中对自 己说的 话， 
(他是 如何做 到的暂 且不管 它。） 伹他清 f 的 标准是 什么？ 唔 ，我 
是 个很可 靠的人 ，我 证明他 猜得对 D  i 但难 道我 不会弄 错吗？ 
我的记 忆是否 会欺骗 我呢？ 当我 表达我 自己的 心里想 的话时 
< 不说 谎〉， 是 否会始 终都是 这种情 况呢？ —— 但 现在情 况的确 
楚： “我的 心里发 生的东 西”根 本不是 要点。 （在此 我划的 是一条 
结构线 。> 

我如 此如此 想过的 其真 实性的 标准并 不是对 一个过 
程真 实停年 的标准 ^ 真 白的重 要性并 不在于 它是財 一个过 
程的某 确 报告， 而 在于能 从该进 白中产 生的特 殊结果 。他 

的真 实性由 真实的 特殊 标准做 担保。 

*•  ■- 
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(假定 梦可以 提洪关 于做梦 人的重 要信息 ，该 信息提 供的东 
西将 会是梦 的真实 说明。 至 于做梦 人醒柬 以后报 告梦时 的记忆 
是否会 欺骗他 5 这个问 题不 会出现 ， 除非我 们真的 为报告 和梦的 
K 一致” 制订了 一个全 新的标 准。 该标准 在此给 了我们 有别于 
“真实 倥”的 “真 实概念 

有一种 猜思想 P 的游戏 ； 它的 一种形 式是： 我 用一种 B 不 
懂 的语言 告诉了 A 某件 事。 B 要 猜出我 的话的 意思。 ——另一 
种 形式： 我写 下另一 个人看 不见的 句子。 他要猜 出这个 句子中 
的 宇词或 它们的 意思， - — 还有一 种:我 在玩拼 图玩具 ，另 一个 
人看不 见我但 可以不 时地猜 出我的 想法并 把它们 说出来 ，譬 如， 
他说“ 那一块 到哪里 去了？ ”—— “现在 我知道 怎么拼 了!” —— 
“我不 知道这 里应该 怎么拼 ，” —— “天 空是最 难 拼的部 分”等 
等 —— 但我这 时既不 霱要大 声对自 己说， 也不需 要无声 地对自 

m 

己说。 


这些 都是猜 思想; 实际上 它并没 有发生 ，这一 事实并 不使思 
也比 看不见 的物理 过程更 隐蔽， 

夺的 东西隐 藏起来 我们看 不见， —— 未 来隐藏 起来了 
我 们看'不^1。 但当天 文学家 ■在计 算日蚀 时他是 否这样 想呢？ 
如果 我看见 某人因 为明显 的原因 疼得直 打滚， 我不会 认为： 
都一样 ，反 正他的 感觉对 我是隐 蔽的。 

我们 也说一 些人对 我们是 透明的 。 然而， 对 于这个 观察来 
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说， 重要 的是一 个人对 另一个 人完全 可以是 一个谜 D 当 我们来 
到一 个传统 完全不 一样的 陌生国 家时， 就可 以了解 这一点 ，而 
且， 更有 甚者， 即使掌 握了该 国家的 语言时 也是如 此， 我们并 
不 当地的 C 并不是 因为不 知道他 们在对 自己说 什么。 > 
我 心嶔 不到同 A 们一 致的 尺度。 


“我 无法知 道他的 内心里 在进行 什么” 只不过 是一幅 ¥亨。 
这是一 神确信 的令人 信服的 说法， 它弁没 有给出 确信的 
它们 并不是 唾手可 得的， 

蠡  4 


假 如一头 狮子会 讲话， 我们也 无法理 解它, 


把猜思 想设想 为猜意 图是可 能的， 但 设想为 猜一个 人实际 
准备學 也是可 能的， . 

^/只^7 他知道 他的意 图”是 胡说； 说“ 只有他 知道他 要做什 
么 ”是错 误的， 因为包 含在我 的意阐 表达中 的预见 （例如 f  一到 
五点钟 我就回 家”） 不需要 实现， 而 別人可 能知道 真的会 发生什 
么 0 


然而， 有两点 很重要 :第一 ，在 许多情 况中别 人无法 预言我 
的行动 ，而 我却在 意图中 可以预 见到； 第二 ，我 的预言 （在 我的意 
图表 达中） 同别 人预言 我要做 什么有 着不同 的基础 ，而从 这些预 
言 巾得出 的结论 是很不 同的。 

我 可以对 别人的 感觉同 对任何 事实一 样，; ^ 。 但这并 不食邑 
使以下 命题： "他很 沮丧％ “25X25  =  625”，“ 我 V/ 十 岁”成 为类似 


312 


这 似乎在 


的 工具。 这 个解释 本身暗 示确定 性的; 不同。 

指向一 种心理 差异， 但 这种差 异是逻 

“可是 ，如果 你是确 定的， 你这 不是在 怀疑面 前把眼 睛闭上 
吗广 —— 眼 晴是闭 着的。 

我对 这个人 是否疼 不如对 二加二 等于四 那样确 定吗？ —— 
这是 否表明 前荇是 一种数 学的确 定性？ —— “数学 的确定 性”不 
是一 个心理 乍的 概念。 

确定性 的种类 便是语 言游戏 的种类 。 

“只 有他才 知道自 B 的动 机” —— 这表达 了我们 问^ 他的动 
机是什 么这个 事实。 一如果 他诚实 ，他 会告诉 我们； ^ 是要猜 
他的 动机， 光 有他的 诚实还 不够。 正是在 这里同 的 情况有 
一 种亲 缘关系 0 

让你自 己对存 在 着“坦 己的行 动动机 "的 语言游 戏这回 

事 感到震 惊吧。 

•  « 

我们未 意识到 一切日 常语言 游戏的 惊人多 样性， 因 为我们 
的语 言外衣 使得一 切相似 D 

某些新 的东四 （自发 的， 特定 ”的〉 一 定是一 种语言 游戏， 

原因 和动机 之间的 羞别是 什么？ —— 动机是 如何发 现的， 
原因 是如何 发观的 ？ 
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有这种 问题: “这是 一神判 断人的 动机的 可靠方 式吗? ”但为 r 
了能够 问这 个问题 ，我们 必须知 道“判 断动机 ”是什 么含意 f 而我 
们 并非是 由别人 告诉我 们什么 是“动 机”， 什么 是“判 断”学 会这. 

*  *  暑# 

些的。 


我们判 断一根 棍子的 长度， 而 且可以 寻找并 找到某 种更椅 
确或 更可靠 的判断 方法。 所以 ——你说 ——这里 平巧 印的宇 f 
独立 于判 断它的 方法。 什么 孕长度 不能由 决定长 法 i 臺 
%。 —— 这样 想就是 犯了一 +错误 Q 什么 错误？  一~ ■说 "勃朗 
峰 的高度 取决于 人们如 何攀登 它” 会很 奇怪。 而我 们想拿 _f 长度 
渐进 的精确 度量" 同越 来越接 近一个 目标相 比较。 但在 某些情 
况下 K 越来越 接近一 个目标 ”的含 义是明 确的， 但 在某些 情况下 
却予 明确。 "决 定任 度”的 含义井 不是通 过学会 专 亭和 学会 
的 A 长度 ”一 词的含 意是通 过学会 （除了 其它东 k_ 以外 定长 
度是什 么而学 会的， 

(为 此理由 ，"方 法学 ”一词 有双重 含意。 不仅 是物理 探讨， 
概念 探讨, 也可以 称作“ 方法学 的探讨 ”。） 

我们有 时想把 确定性 、信 仰称为 思想的 声调和 色彩； 而它 
确 实也在 声音的 ^ 子 中得到 表达。 但不要 把它们 想成我 们在讲 
话 或思想 时所有 感 情”。 

不耍问 ，当我 们确定 时， 我们的 内心在 迸行着 什么？ > 

—一 而要问 ，确 定这是 如此” 是如 何在人 类的行 动中展 现出来 
的？ 


虽然你 吋 以完 全确 定某人 的心态 ，它 仍然始 终是主 观的赚 
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定， 而不是 客观的 确定， ——主观 与客观 这两个 词展现 了语言 
游 戏之间 的不同 > 

对 一种正 确的计 算结果 (替 如一 串较长 的加法 运算) 可以有 
争论， 但 这种争 论比较 少有， 而 且持续 的时间 很短。 它们可 
.以， 按 我们的 说法， 带 着确定 性”被 解决。 

一般 来讲， 数 学家不 会为计 算结果 而争吵 。〈这 是个 重要的 
事 实。） ——假如 事情是 相反， 例如一 个数学 家确信 ，一个 数字被 
不知不 觉地改 变了 ，或者 他的或 别人的 记忆被 欺骗了 ，等等 —— 
那么 我们的 “数学 确定性 ”概含 便不会 存在。 

即便始 终可以 说:“ 不错， 我们永 远也不 会¥學 计算 结果是 
什么 ，但尽 管如此 ，它 必定 有一个 确定的 结果。 （玉士 知 道该结 
果。） 数学的 确具有 最高的 确定性 —— 尽管 我们对 沘 只有 一种粗 
、略的 反映， 

但 我是再 竞然试 图说数 学的确 定性建 立在墨 水和纸 张的可 
雜性之 上呢？ 予, 那会 是一种 恶性循 环。） —— 我并没 有说数 
学 家为什 么不“ ，而只 是说了 他们不 争吵。 

•  叠#  • 

你 无法用 某种纸 张和墨 水计算 ，这 无疑是 真的。 也就 是说， 
假如 这种纸 张和墨 水可以 发生某 种奇怪 的变化 —— 垣它 们变的 
事实也 同样只 有能从 记忆和 比较其 它方式 的计算 得知。 而这些 
是如何 逐个检 验出来 的呢？ 

必须 接受的 ，被 给予的 ，是 —— 我们 可以这 么说—— 生活形 

3JS 


式 (LebeTisf  ormen)  0 

* 

说 人们一 般对颜 色的判 断一致 是否有 意思？ 如 果不一 致会_- 
是什么 样子？ — 一一 个人 会说花 是红的 ，另 一个人 会说是 蓝的， 
如此 等等。 —— 但我们 有什么 权利称 这些人 的询语 “红” 和“蓝 ^ 
是亨 色彩 词”? —— 

*  4 心 会怎样 学会使 用这些 字词？ 他们 所学的 语言游 戏是否 
仍然 是我们 称之为 “色 彩名称 ”的用 法呢？ 这里显 然有程 度的差 .. 
异。 


然而， 这种考 虑也必 须应用 于数学 1 假 如没冇 完全的 一致， 
人矣 谁也学 不会我 们学会 的技巧 „ 有 些会或 多或少 地不同 于我： 
们的 技巧， 有 些会完 全认不 出来。 

“ 但数学 真理独 立于人 类知道 与否 r —一 当然, “人类 相信: 
二加 二等于 四”和 “二加 二等于 四”的 命题并 没有同 样 的含意 。后 
者 是数窣 命题； 而前者 ，假如 有点意 思的话 ，也许 意味着 : 人类已 
经宇 - 了数学 命题。 这两神 命题有 着完全 不同的 平宇。 - ■但 _ 

这 的 含意是 什么： “思管 每人相 信二加 二等于 它 仍然是 

* 

四”？ 一 每 人都相 信此是 什么样 子呢？ -一- 唔 ，营如 ，我 可以婭 
象人 们有不 问的计 算法， 或我们 不应该 称为“ 计算” 的技巧 a 但 
它 是否会 ¥ 呢？ （一 个加冕 典礼会 ^ 吗？ 对于 不同于 我们的 生灵. 
来说. 这个 冕典 礼也许 会看起 乘* 格外竒 怪。） 

当然 ，在一 个意思 上数学 是知识 的一个 分支， —— 但 它也仍 

然 是一神 活动。 而“假 动作" 只能作 为例外 存在。 因为如 果我们 

»  » 
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现在称 为“ 假动作 ”的东 西成了 规则， 它们 原是假 动作的 游戏就 
会被取 消。 

“我们 都学习 同一个 乘法表 ，无疑 ，这 可能是 学校里 教算术 
:时 说的一 句话， —— 但 也是对 于乘法 表概念 的一种 观察。 （“ 在赛 
马中 ，马 一般 都尽量 地快跑 


有色 盲这回 事而且 也有测 定色盲 的各种 方式。 被诊 断为正 
常的 人对色 彩的判 断总的 有完全 的一致 协定。 这 描绘了 色新判 
淅概念 的特征 ==  - 

对于一 种感觉 表情是 真是假 的何题 ， 并没有 这神一 致的协 
定。 

我 敢确定 ，，宇 ，他不 是在假 装(而 另一个 人并不 这样确 
定。 我始 终能够 服 他吗？ 而假 如不能 的话， 是 否他的 推理和 
观察 中有什 么错误 呢？ 

“你们 真糊涂 ！"■ — 当 别人怀 疑我们 汄为是 M 然真 实的东 
西时我 们便这 祥说—— 但我们 无法证 明任何 东两。 

- 对 于感觉 表情的 真实性 ，是否 有“专 家判断 ”这回 事呢？ —— 
:卻使 在这里 ，也是 有些人 的判断 “较好  '有些 人的判 断 《 较 差”  D 

正确的 预测往 往来自 比较了 解人类 的判断 a 

我 们能咨 学会 这种知 识呢？ 能； 有些人 能& 但不是 选了一 
-个 课来学 ，而逛 通过 “學 誓' —一 个人能 否教另 一个人 这种知 
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识呢？ 当 然能。 他不时 地给他 正确的 -乎。 ——这里 的“学 "与 
"教” 便是这 个样子 = — 个人 在此学 的不 是一种 技巧； 而学 
的是 正确的 判断。 规则也 是有的 ，但 不成为 体系， 只有有 经验的 
人 才能正 确地应 用这些 规则。 不同 于计算 规则。 

这里 最难的 事是把 这种不 确定性 （unhesfimmtheit) 正 确无. 
误 地用文 宇表达 出來。 

“一 种 表情的 真实性 无法被 证明； 只能来 感觉它 ^ 好 
吧， —— 但我们 对这种 真实性 的识别 下一步 应做什 么呢? 如果某 

人说 “Voila  ce  qtie  pent  dire  un  coeur  v raiment  6pri3ff® —— — 

而如 果他同 时也想 起了另 外一 个人^ ^ ■进 一步的 后杲是 什么？ 
或 者毫无 后果。 那么 游戏是 否以一 个人欣 赏另一 个人不 欣赏的 
东西 呢？ 

会有导 平， 但 却是一 种弥漫 散开的 后果。 经验， 即不同 
的现察 ，可 以告诉 ^们这 些后果 ，而 这些后 果也不 可能有 普遍形 
式; 只有 在支离 破碎的 情况下 ，我们 可以获 得一个 芷 确而 有效的 
判断， 建立 起一种 有结果 的联系 ^ 而所能 得出的 最一般 评论很 
像 是一个 体系的 碎片。 

用证据 使我们 相信某 人处于 某神心 态是可 能的。 譬如 ，说 _ 
他不是 在假装 。但这 甩的“ 证据 ”也包 括“无 法测定 ”（Ui»w 碎 bare> 
的 证据， 

问 题是： 无法 测 定的证 据能做 什么？ 


① 法语： 这些 话发自 一颈真 正 热爱 的心, 
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假设一 种物质 的化学 （内 在) 结构 有无法 卿定的 证据， 它仍 
然要 由某些 亨的后 果来证 明它是 证据， 

(无 法测 _定_ 的 据可 能会使 某人确 信一幅 图画是 真的 …… 
但由文 抨记录 的证据 证明它 正确也 是可能 的。） 

无法 测定的 证据包 栝一瞥 ，一势 ，一 个音调 的微妙 之处。 

我也 许能识 别出一 个真正 爱慕的 目光， 把它 同假装 的相区 
别 （而这 里当然 有对我 的判断 “ 可测” 的 证实) 。但 很可能 描绘不 
出它们 的差异 而 这并不 是由于 我知道 昀语言 中没有 这些字 
词. 因为 如果是 这祥的 话为什 么不引 入新词 汇呢？ —— 假如我 
是 个很有 才能的 画家， 我会 在画中 清楚地 再现这 个真实 或假装 
的目光 3 


问问你 自己： 一个人 是如何 学会“ 嗅" 出某件 事的？ 而这个 
嗅是 如何使 用的？ 


当然， 假 装只是 一个人 在不疼 N 做出疼 的表情 （比 方说） 时 
—种特 殊情况 。因 为如 果这是 可能的 ，为什 么发生 的往往 是假装 
- — 这 个在我 们生活 织物上 非常恃 殊的图 案呢？ 


儿童 在会假 装之前 有许多 要学的 东西. （一 条狗不 会是虚 
伪的 ，但它 也不会 是诚实 的」 

实塚 上会出 现这种 情况: 我们说 ; '这个 人相 信他在 假装， 
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如架概 念的形 成可以 由自然 事实来 解释， 我 们是否 不应对 
语法 感兴趣 ，而 是应对 语法基 础的自 然感兴 趣呢？ ——我 们的兴 
趣当然 包括概 念和自 然的一 般事实 的对应 。（这 些 事实由 于它们 
的普遍 性一般 而言并 不使我 们感到 惊讶。 但我们 的兴趣 并不靠 
栅 念形成 的可能 原因； 我们 并不是 在搞自 然 科学; 也不是 自然历 
史 一 ^因 为我们 也可以 为了自 己的目 的 杜撰虚 构的自 然 历史， 


我并不 是在说 .. 假如自 然的某 某事实 变得不 同了， 人们的 
槪 念也就 会不同 （在 一个假 设的意 思上) 。但是 *如 果有人 相信某 
些槪念 是绝对 正确的 概念， 而有了 不同的 概念就 意晾着 没有认 
识到我 们认识 到的某 些东西 ^ ^ 那么就 if: 他想象 自然的 某些很 
-般 的事实 不同于 我们所 习惯的 事实， 则 这样不 同于普 通的概 
念的 形成会 对他成 力可理 解的。 

比较一 个概念 和一种 绘画的 风格， 因为， 难 道连我 们的绘 
如 j 风格也 是随意 的吗？ 我们能 否尽情 地挑选 一种？ （替如 ，埃及 
风 格。〉 这仅 仅是一 个美与 丑的问 题吗？ 


当 我说： “ 他半个 小时以 前在这 里”时 —— 即， 还记得 —— 这 
不是 对一种 0 前经验 的描述 3 

记忆一 经验是 记住的 伴随物 3 

•  • 

记住没 有经验 内容。 —— 当然这 通过内 省可以 看到？ 当我 
四面 寻找内 容时， f 不是正 好表明 那里什 么也没 有吗？ 一 但 
它只 能在这 个或那 i 情形下 表明这 一点。 即使这 样它也 无法向 
我 表明“ 记住” 一词的 含义， 因而 也无法 表明在 —寻找 内容！ 
我得到 了记把 一内容 的-今 只是因 为我同 心理 学的概 

念。 就 像把两 个游戏 同化一 足球 有球门 ，网球 却没有 a> 

■»  _ 

下 面的情 形是杏 可以想 象出来 ：一个 人有生 以来第 一次幵 
姶 记事并 11说" 是的， 我现 在明白 什么是 ‘记住 ’， 记住东 西是什 
么 亭零 了， 一- 他怎 么知道 这种感 觉便是 “记 ”呢？ 比较 ，是 
的/我 > 在明白 什么是 4刺 疼’了 ，（也 许他第 一次迎 到了电 
击。〉 —— 他是 否知道 f 因为这 是由过 去的某 个东两 引起的 .因此 
是记 忆呢？ 他 是怎么 知道什 么是过 去的？ 人类 是通过 E 忆学会 
过去 这个概 念的， 

而他 将來又 如何知 道记住 的感觉 是什么 样子？ 

(另一 方面我 们也许 可以说 一种“ 很久、 很久以 前”的 感觉， 
因为有 一种伴 随着叙 述过去 的声调 和手势 


卜四 


心 理学的 混乱和 贫瘠不 是能由 称它为 “年轻 科学” 所解释 
的; 它 的情况 同物顼 学的情 况无法 比较， 例如它 的起源 = (而能 
同数 学的某 些分支 ，如 集合论 ，相比 较。） 因 为心理 学中有 试验方 
法和 （如在 群论中 的概念 混淆和 明方法 ,） 

的存 在使 我们认 为我们 有解决 闲找 我们的 难題的 
办法 》 虽然难 題 和方法 都相 错而 过了。 


同数 学相关 联的探 讨是可 能的。 这种 探讨同 我们的 心理学 
探 讨完# 类似 6 它不是 f  f 探讨， 正如数 学探讨 不是心 理学探 
讨。 它 〒包 括计算 ，因而 _它_ 不是， 例如， 逻龜计 算的， 它 可能有 
资格被 ^为" 数学基 础”的 探讨。 
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